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Generalleutnant Bernhard Mende (1)
und die Ubernahme der NVA-Luftstreitkrifte 1990/91:
Ein Interview

Anmerkung der Herausgeber:

Der Begriff ,,Armee der Einheit“ ist ein politisch gewahltes Narrativ. Es transportiert eine
Erfolgsgeschichte in sich, die vor allem politisch so erklirt wurde. Wurde sie damit aber auch
,verklirt? War es nicht ein ,,von oben® gesteuerter Prozess, der die Abwicklung der Nationalen
Volksarmee in kurzer Zeit zum Ziel haben musste?

Die Auflésung der Nationalen Volksarmee nach der friedlichen Revolution 1989 und der
Wiedervereinigung 1990 war letztlich ,,alternativlos®. Zahlreiche Angehorige der Bundeswehr
haben zeitweilig oder dauerhaft am Aufbau und an der Einbindung der Bundeswehr in den damals
so bezeichneten ,,Neuen Lindern® mitgewirkt. Fraglos hatten viele Angehérige der NVA in der
Bundeswehr keine Zukunft — weshalb dies so war, wird aus dem Interview ersichtlich und zudem
durch die im 2+4-Vertrag bestimmte Reduzierung der Streitkrifte des vereinten Deutschlands auf
370.000 Soldaten erklirbar. Damit scheint der deutsche Vereinigungsprozess fiir die Bundeswehr
auch ein bemerkenswertes, ja sogar traditionsstiftendes Element zu sein. Ohne einen ,,Masterplan
haben es die handelnden Personen geschafft, mit Respekt fir die von der Auflosung der NVA
Betroffenen den vollkommenen Aufbau der Bundeswehr in den Lindern der ehemaligen DDR zu
etablieren. In den folgenden Jahren entstand dann das, was Politiker bereits ab 1992 als ,,Armee
der Einheit* bezeichneten.

Der gerade zum Kommandeur der 2. Luftwaffendivision in Birkenfeld berufene
Brigadegeneral Bernhard Mende wurde im Sommer 1990 mit der Aufgabe betraut, die
Luftstreitkrifte der NVA aufzulésen und deren Personal und Material in die Luftwaffe der
Bundeswehr zu iberfithren. Doch fir diese Aufgabe gab es keinen Masterplan. Ungeachtet der
Priambel des Grundgesetzes, dass das deutsche Volk sich einmal in freier Selbstbestimmung eine
gemeinsame Verfassung geben solle, konnte sich niemand bis in den Frithsommer 1989 vorstellen,
dass die deutsche Einheit in absehbarer Zeit auf der politischen Tagesordnung stehen wiirde.

Im Sommer 1989 ging alles sehr schnell: Polen wihlte eine demokratische Regierung unter
Ausschluss der bisher regierenden Kommunisten. Ungarn 6ffnete seine Grenze zum Westen und
beforderte damit den Exodus von Zigtausenden DDR-Biirgern, die in den Westen flichteten. Am
1. September konnte Bundesau3enminister Hans-Dietrich Genscher auf dem Balkon der Botschaft
der Bundesrepublik Deutschland in Prag den dort versammelten tausenden DDR-Biirgern deren
freie Ausreise in die Bundesrepublik verkiinden. Und es sollte nur noch acht Wochen dauern, bis
das Politbiiro der DDR am 17. Oktober 1989 Erich Honecker als Staatsratsvorsitzenden
einstimmig abwahlte. Der Rest ist bekannte Geschichte: Der Druck der Opposition in der DDR
fihrte (auch) zum Mauerfall am 9. November 1989 und schnell wurde klar, dass viele Menschen
in der DDR nichts anderes wollten als die Wiedervereinigung.

Fir die Bundesregierung stellte sich damit auch die Frage, wie es kiinftig um die Streitkrifte
des vereinten Deutschlands bestellt sein sollte. Generalleutnant a.D. Bernhard Mende gab dazu am
6. Juni 2002 im Militirgeschichtlichen Forschungsamt ein ausfiihrliches Interview, das nicht nur
den Ablauf der Ubernahme der NVA-LSK/LV beschrieb. Vielmehr noch schilderte er deutlich,
wie improvisiert diese Ubernahme ablief.

Im Folgenden wird ein redaktionell Giberarbeitetes und gekurztes Interview wiedergegeben,
das die Historiker Dr. Hans Ehlert (spater Oberst und Amtschef des MGFA), Dr. Bruno Thof3
(damals Leiter des Forschungsbereichs Militirgeschichte der Bundesrepublik Deutschland im
Bundnis), Dr. Wolfgang Schmidt (damals Oberstleutnant und u.a. Fachleiter Luftwaffe im MGFA)
am 6. Juni 2002 mit Bernhard Mende fihrten. Der General hat es bis zu seinem Tode nicht
autorisiert oder bearbeitet. Insofern liegt es jetzt in einer sprachlich entsprechend der aktuellen
Rechtschreibung behutsam geglitteten, aber inhaltlich urspriinglichen Form vor.

Wir Herausgeber danken Frau Karin Mende fir die Zustimmung zum Abdruck und
Generalleutnant a.D. Dr. phil. Bjorn Axel Kleppien fiir die Durchsicht und Hinweise sowie
Kommentierung als damals beteiligter Akteur.
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Herr General, ans der Chronik iiber die 5. Luftwaffendivision haben wir gelesen, dass es geradezn so etwas gegeben
hat wie einen Masterplan fiir die Dinge, die bier in Ostdentschland n regeln sein wiirden nach der deutschen
Einigung. Nun wissen wir andererseits ans anderen Interviews, dass die 1 orbereitung daranf ja nicht ganzg; einfach
war. Man hat sich ansdriicklich militirisch uriickbalten miissen, um den politischen Einigungsprozess nicht u
stiren und fam eigentlich erst wirklich in die engere Aufbaudebatte mit den Ergebnissen der Kaukasus-Gespréiche'.

Ab wann sind Sie eigentlich in diese Progesse mit involviert gewesen, waren Sie bereits in dieser frithen Phase,
s0 ab Friibjabr 1990, mit so etwas wie gedanklich [befasst, oder] sind Sie erst sebr spdt und aus welchen Griinden
dann in diese Position [als erster Kommandeur der spdteren 5. Luftwaffendivision und ibres 1 orldufers] gekommen?

Also zu der Zeit war ich mit solchen Dingen eigentlich tiberhaupt noch nicht befasst. Ich war ein
noch sehr junger Divisionskommandeur, hatte erst am 1. Oktober 1989 die 2. Luftwaffendivision
tibernommen und da hatte man genug zu tun mit anderen Dingen. Wirklich damit befasst, dass es
nun losgehen konnte, auch mit einem Vereinigungsprozess der beiden Armeen, das begann
vielleicht im Juli fiir mich personlich, vorher eigentlich tiberhaupt nicht.

Die ersten wirklichen Anzeichen, wo man sich auch Gedanken gemacht hat, wie lduft das
eigentlich und was kénnte auch fiir dich als Divisionskommandeur dabei von Wichtigkeit sein,
begann eigentlich mit den ersten Lehrgingen von NVA-Offizieren an der Offiziersschule der
Luftwaffe®. Ende August oder Anfang September 1990 wurde ich vom Inspekteur
[Generalleutnant Horst Jungkurth] angerufen und gefragt, ob ich mich fit und in der Lage sehe und
auch wolle, das Kommando tiber die NVA-Luftstreitkrafte/Luftverteidigung zu tiibernehmen. Ich
hatte noch vier Wochen Vorbereitungszeit, um mich personlich darauf einzustellen. Aber Beitrige
zu einem sogenannten ,,Masterplan® vor dem Zeitpunkt Anfang September gab es nicht. Dann
kam der Kommandeur der damaligen Luftverteidigungs-Division der NVA/LSK-LV in Cottbus
nach Birkenfeld. Das alles war aber sehr zuriickhaltend, weil das noch nicht gewtinscht war seitens
der Luftwaffenfithrung.

Gab es so etwas wie ein Zusammenziehen einer spexitfischen Gruppe mit der besonderen Aufiragslage: sammelt
Fakten und bereitet dem Inspektenr der Luftwaffe das so vor, damit ibr mit der Ubernabme der NV.A in die
entsprechenden Verwendungen [...] und mit einer bestimmten 1 orgabe des Fiibrungsstabes der Luftwaffe (Fii L)
an die Umsetzung geben kinnt?

Es gab im August/September 1990 verschiedene Gruppen, die zur NVA entsandt wurden, um sich
dort Giberhaupt mal schlau zu machen, wo ist was, wie sicht das aus, welche Infrastruktur gibt es.
Wir mussten ja als Luftwaffe daftr sorgen, dass am 2. Oktober 1990 um 24 Uhr die Leitungen nach
Moskau gekappt wurden fiir die Luftverteidigung und 0 Uhr 1 am 3. musste die Luftverteidigungs-
Gefechtstandsorganisation West ibernommen haben. Also, das hat einige Vorbereitung auch vor
Ort bedurft und war fur mich eines der Wunder, die wir etlebt haben, dass das funktioniert hat.
Auf die Minute genau.

Insofern waren natiirlich vorherige Erkundungsteams unterwegs, um aufzunehmen, auf was
wir stoflen wiirden. Ich selbst, wie die meisten Soldaten der Bundeswehr, durfte vorher ja auch nie
in die damalige DDR. Wir hatten keine Ahnung, wir wussten nicht wie das aussieht.

Als ich zum ersten Mal im Dienstzimmer meines Vorgingers im Amte, Generalleutnant Rolf

Berger®, in Strausberg stand und die Karte sah, wo denn tiberall was disloziert war, wurde mir
wirklich schwarz vor Augen. Diese Fakten standen uns dann natiirlich zur Verfigung. Aber

I Kaukasus-Gespriche, Einigung Uber die Einheit, August 1990. Vgl. Horst Teltschik, 329 Tage. Innenansichten der
Einigung, 5. Auflage Berlin 1992.

2 Auf dem Weg zur Einheit Deutschlands. Erginzungsausbildung von Offizieren der ehemaligen NVA / LSK an
der Offizierschule der Luftwaffe 1990 — 1994. Hrsg. von der Offizierschule der Luftwaffe, Furstenfeldbruck 1994.

3 Generalleutnant Rolf Berger, *29.12.1936, damals Stellvertretender Chef und Chef des Stabes der LSK/LV.
Niheres zu allen Generalen der NVA siehe: Klaus Froh/Ridiger Wenzke, Die Generale und Admirale der NVA.
Ein biographisches Handbuch, Berlin 2000.
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witklich ~gelernt, NVA-Luftstreitkrifte/Luftverteidigung Dislozierung, Zusammensetzung,
Befehlsstrenge und dhnliches, das habe ich erst vor Ort nach dem 3. Oktober.

Haben Sie sich im September gefragt, ob Sie diese Aufgabe jibernehmen wollten? Haben Sie eine Begriindung fiir
sich dafiir, warnm ansgerechnet Sie gefragt wurden? Gab es personliche Beziehungen aufgrund Ihres Vorlaufes ans
der Luftverteidignng kommend oder bereits Projektionen anf spdtere 1 erwendungen, denn Sie haben ja kury zuvor
erst die 2. Luftwaffendivision iibernommen?

Ich sag das mal so, vor mir sind andere Divisionskommandeure gefragt worden. Es sollte nach der
Entscheidung des Inspekteurs, abgesprochen sicherlich auch mit dem Generalinspekteur und der
politischen Leitung [des Bundesverteidigungsministeriums], schon ein Divisionskommandeur sein,
der die Fihrung der NVA-Luftstreitkrifte/Luftverteidigung tibernehmen sollte. Man sagt, dass
andere, die vor mir gefragt wurden, gewisse Bedingungen genannt haben sollen. Diese
Bedingungen fielen mir tiberhaupt nicht ein, als ich gefragt wurde, ich hatte dem General Jungkurth
sofort ja gesagt. Wissen Sie, fur mich war das wirklich ein Traum. Ich hatte immer gedacht, wenn
ich grofles Gliick habe und ganz alt werde, dann etlebe ich noch die Wiedervereinigung meines
Vaterlandes. Plotzlich stand das vor der Tir und plotzlich hatte ich die Chance dort mitzumachen.
Ich habe mir Bedenkzeit ausgebeten, weil ich natiirlich mit meiner Frau abends dariiber reden
wollte. Das war also mein Entscheidungsprozess. Meine Frau Karin hat dann gesagt, wenn Du
meinst, das wir‘s, klar gehen wir in den deutschen Osten. [...] Die Frage weiterer Verwendungen
[danach] hat fir mich damals keine grof3e Rolle gespielt.

Stie sind erst relativ spdt mit den Dingen konfrontiert worden. Wir wissen, welche Rolle die Kaukasus-Gespriche
gespielt haben, und wir wissen auch, dass auf beiden Seiten viele Beteiligte sich die dort gefundene Entscheidung im
Vorfeld so nicht vorstellen konnten. Mit welchen Szenarien hat man denn gearbeitet? Mit welchen Szenarien ist
denn vorber gearbeitet worden? Die N1/.A-Seite ist ja lange davon ausgegangen, dass die N1"A in irgendeiner
Form als Territorialstreitkeraft Ost erst mal weiter iiberleben wird. Wie ist aus Ihrer Erinnerung in der Luftwaffe
oder in brer Division zum Beispiel dariiber diskutiert worden?

Also die Frage, was passiert da eigentlich, stand nicht so unmittelbar im Interesse. Trotzdem hatten
wir natiirlich die Information iiber die Tagung von Eppelmann mit allen seinen Kommandeuren
am 2. Mai, bei der er ja ausdriicklich gesagt hatte, es wird zwei Armeen nebeneinander geben. Eine
Aussage, die die meisten Angehorigen der NVA auch geglaubt haben. Fir die kam dann die
Tatsache, dass es anders gekommen ist, dass es eine Armee geben wird, sehr tiberraschend und hat
auch einen hohen Vertrauensverlust verursacht.

Man hat Eppelmann zunichst einmal geglaubt und sah damit natirlich bessere Perspektiven
tir sich selbst, fir die Zukunft als sie hinterher eingetreten sind mit der Lésung, die dann gegriffen
hat. Ich personlich hatte keine rechte Vorstellung tber das Szenario, das sich ergeben wiirde, falls
zweil parallele Armeen in Deutschland existieren wiirden. Sicherlich macht man sich dartber
Gedanken, wie das gerade als Luftverteidiger, wie das dann funktionieren soll eigentlich, wer gibt
die Einsatzbefehle, wer hat in die Autorisierung einzugreifen? Dies war an sich klar, dass dieses nur
von Westen aus erfolgen kénnte.

Die Frage der NATO-Ausdehnung auf das Gebiet der DDR war natiirlich eine ganz wichtige
Geschichte, gerade im Zusammenhang mit der Luftverteidigung. Wir als Luftverteidiger haben
gesagt, es ist nicht denkbar, dass wir hier zwei Gebiete unterschiedlicher Schutzerfordernisse aber
Schutzgarantien haben wirden. Das miusse vereinigt werden. Erst als sich dann nach den
Kaukasus-Gesprichen herauskristallisierte, dass die Losung eine andere sein wiirde als die von
Eppelmann angekiindigte und dann auch die Zahlen festlagen, mit welchen Stirken kann man denn
eigentlich iberhaupt rechnen und was muss man dazu tun, um die aufrecht zu erhalten oder
abzubauen, also im August/September, hat sich das konkretisiert und erst dann ist tiber Strukturen
intensiv nachgedacht und entschieden worden. Es mag sein, dass im Fihrungsstab der Luftwaffe
vorher schon anderes vorentschieden wurde.

Noch eine Frage zu Ihrer Zeit in Birkenfeld als Divisionskommandenr. Wie wurde dort iiber die Frage der
Vereinigung der beiden Armeen unter den Offizieren diskutiert. Wir wissen, dass die grundsétzliche Haltung zn
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diesem Prozess in der Bundeswebr von der Ablebnung bis zu ,, Wir miissen uns die Hland reichen ging, kann man
das irgendwie quantifizieren? Generallentnant a.D. Werner von Scheven hat beschrieben®, wie er an der
Fiibrungsakademie alle im Clausewitz-Saal zusammengefiibrt hatte und die dort dann ,,Dampf ablassen “ konnten.
Zum Schluss hat Scheven sich dann nach vorne gestellt — nachdem sich alle, ich sag mal ,,ansgekotzt* hatten — und
hat gesagt, so muss es sein und es kann nicht sein, wie es einige gesagt haben. Wie ist das bei der Luftwaffe in
Birkenfeld gewesen?

Also in Birkenfeld selbst war das natirlich intensiver, weil man abends an der Bar auch dariiber
redete. Aber das war auch ein Thema innerhalb der gesamten Division. Bei Dienstreisen, bei
Truppenbesuchen, Besprechungen und Konferenzen kam das natiirlich immer wieder auch hoch,
allerdings mehr am Rande.

Zum kiinftigen Zusammenwirken mit den Soldaten der NVA wiirde ich mal sagen, so etwa
10-12 % waren strikt dagegen und haben aus eigener Erfahrung gesagt, das kénnen wir nicht, das
kann nicht sein. Wir kénnen auf gar keinen Fall in irgendeiner kameradschaftlichen Form, wenn
man so will, mit den Soldaten der NVA umgehen. Etwa 50-60 % waren relativ indifferent, mit
einer positiven Ausrichtung, wenn es denn sein soll, dann machen wir das halt. Der Rest war
teilweise sehr euphorisch: Natiirlich mussen wir das tun, natiirlich werden wir uns vereinigen und
zwar im Sinne von gleichberechtigt, also nicht wie es dann gekommen ist, Auflésung, Aufbau und
so fort.

Ich selbst habe es dann von vornherein so gesehen, wie es dann auch gelaufen ist, d.h. es gab
eine positive Grundeinstellung gegentiber den Leuten der NVA, bei allen ethischen Unterschieden,
die es sicherlich gegeben hat, aber den Anspruch auf Wiirde, auf Kameradschaft, auf Firsorge.

Alles in Allem war die Grundstimmung weitgehend positiv. Als meine ,,Truppe West®
zusammengestellt wurde, mit 350 Mann insgesamt, habe ich zum Schluss den Leuten vom Oberst
bis zum Hauptgefreiten gesagt: wenn jetzt einer dabei ist, der glaubt, er kénne mit den Soldaten
und den Angehérigen der NVA nicht verninftig umgehen, dann soll er das jetzt sagen, darf
rausgehen und ich garantiere, es passiert nichts. Aber wenn wir dort sind und ich hére von einem,
der Siegermentalitdt rausldsst, dann garantiere ich, dass er am nichsten Tag zu Hause ist und die
Folgen nicht sehr positiv sein werden. Es ist keiner gegangen und ich habe in der ganzen Zeit, im
ganzen Jahr, in dem ich dort war, auch keinen wegschicken missen. Hs hat einige
Uberzeugungsarbeit bei manchen bedurft auch bei héheren Offizieren, gerade bei solchen, die
durch Nachkriegserlebnisse beeintrichtigt waren. Dies traf im Ubrigen ja auch fiir mich zu; aus
Oberschlesien gefliichtet und dann aus dem Sudetenland noch mal vertrieben worden. Aber ich
habe das vielleicht anders verarbeitet als andere Kameraden, die das nicht so ohne weiteres haben
wegstecken kénnen.

Was haben Sie empfunden, als Sie zum ersten Mal in Birkenfeld Offiziere der N1A gesehen haben, die mit bnen
sprachen?

Die Empfindungen waren zwiespiltig. Im Sommer ist der Kommandeur der 1.
Luftverteidigungsdivision [Generalmajor Gerhard Reuschel] aus Cottbus dagewesen. Da war ich
gerade im Urlaub und hab ihn nur abends an der Bar in Zivil gesehen. Das war auch von meinen
vorgesetzten Dienststellen so beabsichtigt gewesen. Das Treffen sollte noch nicht so offiziellen
Charakter haben. Er hatte einige Offiziere aus seinem Stab auch dabei.

Ich war sehr angespannt. Bei allem positiven Wollen: wir mussen zusammenkommen, wir
wollen auch zusammenkommen, aber wie werden denn eigentlich die Kameraden sein? Kannst du
mit denen iiberhaupt reden? Ist das eine Unterhaltung unter Klassenfeinden oder findet man eine
gemeinsame Basis? Mit diesem General war es schwierig, eine Basis zu finden. Wir waren vielleicht
[nur] zwei Stunden zusammen, weil er ein sehr iberzeugter Parteiginger der SED war; ein
Vorzeigegeneral, der immer wieder in Parteiveranstaltungen vorgestellt wurde als leuchtendes
Beispiel, mit Orden versehen und dhnlichem. Der hat auch hinterher diesen ganzen Prozess
tberhaupt nicht verkraftet. [...] Mit den anderen Offizieren, das waren so 5 oder 6, die mit ihm
unterwegs waren, ging das etwas leichter. Insgesamt habe ich festgestellt, dass das tbrigens auch

*  Werner von Scheven/Joachim Spiering, Die Einheit mitgestalten. Rickblick und Ausblick anldsslich der
Kommandotbergabe des Kotps-/Tertitorialkommandos Ost/IV. Korps, Potsdam 1994.
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fur die Russen galt. Auf einer professionellen Ebene kommt man sehr schnell miteinander ins
Gespriach und ins Verstindnis. [...] Bei allen Unterschieden, die es da nattrlich gibt in der
Grundauffassung, in ethischen Auffassungen, man kommt relativ schnell ins Gesprach miteinander
und hat dann eine Briicke, Giber die man gehen kann oder die man beschreiten kann.

Ich war gespannt: wie sind die eigentlich? Und ich muss zugeben, dass ich keine genauen
Vorstellungen hatte, was wiirde mich da eigentlich erwarten? Ich war alles in allem nicht enttiuscht,
weil man gemerkt hat, [...] das sind Menschen und Soldaten wie du auch, sicherlich in
unterschiedlicher Ausprigung.

Glanben Sie, dass der gerade von Ihnen beschriebene General fiir die Lufistreitkrifte der DDR sebr untypisch
gewesen 15t? Meine Frage zielt dabin, wie Sie die Lufistreitkrdfte der DDR charakterisieren wiirden: Haben die
eine besondere Rolle innerbalb der Nationalen 1 olksarmee gespielt, die anch wie in der Bundeswebr, strker von
der Technik und vom Teamdenken her gepragt war oder waren die eigentlichen Unterschiede, was politische
Strukturen usw. anging, zwischen Heer und Luftstreitkrifte starker ausgeprigt?

Doch ich glaube schon. Uberraschenderweise ist das nicht sehr viel anders gewesen, als ich das in
der Bundeswehr ja auch erlebt habe. Ich glaube schon, dass die Technik und die Form des
Einsatzes auch Einfluss auf das Verhalten im tiglichen Dienst hat. Es ist auch klar, ein fliegender
Verband agiert anders als ein Infanterieregiment. Die Umgangsform war etwas lockerer als bei den
Landstreitkriften, und es gab andere, auch Generale wie Berger in den Luftstreitkriften der NVA,
die sich anders aufgefiihrt haben als dieser General aus Cottbus. Der Generalmajor Dr. Bernd
Schwipper, Kommandeur der 3. Luftverteidigungsdivision in Neubrandenburg, war ein ganz
anderer Mann. Er war viel mehr fir seine Leute da, sehr viel mehr der fiirsorgliche Truppenfiihrer,
was ja insgesamt in der NV A nicht sehr verbreitet war.

Ich habe das auch in vielen Gesprichen mit Angehérigen der ehemaligen NVA, im Ubrigen
auch mit General Berger, immer wieder angesprochen. Man kann bestimmte Unterschiede auch in
der Moral, in der Auffassung feststellen, da kann man sagen, ihr habt das so gemacht, wir haben
das so gemacht, das ist in Ordnung. Eins habe ich den Fithrern der NVA und den Luftstreitkraften
aber nicht verzethen konnen: die Art des Umgangs mit den ihnen anvertrauten jungen Soldaten,
das ist nicht menschlich gewesen.

Ob jemand ein iberzeugter Parteiginger oder Anhinger des Systems gewesen war, wer will
das eigentlich beurteilen und verurteilen. Was weil3 denn ich, was ich gemacht hitte und was aus
mir geworden wire, wenn ich nicht das Gliick gehabt hitte nach 1945 im Westen Deutschlands
aufzuwachsen. Da gibt es keinen Grund zur Uberheblichkeit. Ja, ich habe schon gewisse
Unterschiede festgestellt, die sich dann auch im gewissen Maf3e fortgepflanzt haben, nachdem die
Kommandeure aus dem Westen tibernommen haben.

Ab einem bestimmten Zeitbunkt wurde zwar die Lufthobeit von der westdentschen Seite fiir das nunmebr vereinigte
ganze Deutschland iibernommen, aber sowjetische, spater russische Luftstreitkrdfte waren weiterhin prasent. Was
ist im Vorfeld in irgendeiner Weise anch mit den NATO-Stiben abgesprochen worden? Denn es ist ja eine Ziemlich
ungewihnliche Situation, dass dann auf einem Teil des kiinftigen NATO-Gebiets zundchst einmal noch
Lufistreitkerdfte des gegenstehenden Biindnisses mit Verantwortung tragen. In welcher Weise hat sich die NATO
in diese VVerhaltnisse eingemengt?

Es wurde relativ rasch Klarheit geschaffen, dass Air Policing, die Ausiibung der Lufthoheit tiber
dem Gebiet der ehemaligen DDR, eine rein nationale deutsche Aufgabe sein wiirde bis zur
Integration [der gesamten Bundeswehr] in die NATO, was dann Anfang 1995 erfolgt ist.

Zur Assimilierung der Verbinde im Osten war es wichtig, dass die Fihrungsorganisation der
Luftverteidigung Null Uhr Fins am 3. Oktober tiber einen nationalen Gefechtstand, der damals in
Erndtebriick eingerichtet worden war, ausgeiibt wurde. Wir hatten praktisch den der NVA-
Luftstreitkrifte/Luftverteidigung in Fuchsbau in Furstenwalde dbernommen. Mit den
sowjetischen Streitkriften gab es, soweit ich das weil3, keine groeren Auseinandersetzungen.
Nichts was also uns daran gehindert hitte, diese Form von Verantwortung fir die Austibung der
Lufthoheit tiber dem Gebiet der ehemaligen DDR nun wahrzunehmen.
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Mit den Russen sind wir sehr schnell zu Ubereinkommen tiber die Abwicklung des
Luftverkehrs, die Luftraumkontrolle und 4dhnliches gekommen. Dazu besallen wir diese
Luftraumkoordinierungsstelle in Wiinsdorf, die es schon immer gab. Das war ein irrsinniges Ding:
dort wurde ja alles per Hand gemacht und es war ein durchaus sicheres, aber ein unglaublich
aufwendiges Ding, das auch zu einer Flexibilitit von, sagen wir mal, plus minus Null im Einsatz
und Friedensbetrieb der Luftstreitkrifte dort fiihrte. Ich wiisste nicht, dass es zu grof3eren oder zu
irgendwelchen Friktionen gekommen ist.

Wie hat sich das denn praktisch abgespielt? Wie bat man die Sprachproblematik und die andere
Einsatzproblematik denn gelost? I Luftverkehr kommt es ja auf ein sehr diffiziles Funktionieren an.

Der operative Luftverkehr der Luftwaffe — die NATO-Staaten durften im Osten nicht fliegen —
war zunachst einmal aullerordentlich eingeschrinkt. Wir haben erst recht spat damit angefangen,
dann einen groferen Umfang dort auch zu fliegen. Im Grunde genommen waren es
Luftverteidigungsubungsfliige. Der erste war noch im Oktober 1990. Also der operationelle
Luftverkehr der Luftwaffe West im Gebiet der ehemaligen DDR hat keine so grof3e Rolle gespielt.
Das hat sich dann erst im Laufe der Jahre entwickelt, als die Sowjets dann auch schon abzogen, als
die alten Geschwader der NVA nicht mehr selbst flogen und alle Flugzeuge zusammengeflogen
worden waren, die dann auf Plitzen abgestellt wurden.

Der Ubergang in der Kontrolle des zivilen Luftverkehrs ging auch relativ reibungslos. Wir
haben spiter in Tempelhof die Verantwortung daftir von den Amerikanern tibernommen und im
Bereich der militirischen Flugsicherung zusammen mit den Amerikanern geregelt. Und auch heute
[2002] sitzt noch ein Luftwaffenkontingent in Tempelhof, um dort gemeinsam mit den zivilen
Stellen Flugsicherung zu betreiben’. Was wir lernen mussten, war die Form militirischen
Luftverkehrs, wie er im Warschauer Pakt tblich war. Wir konnten uns nicht vorstellen, dass das so
strikt von oben gesteuert ablief. Flexibilitdt war wirklich nicht gefragt, das hat spater auch ZU etwas
hirteren Konsequenzen gefithrt. Z.B. bei der Ubernahme von Flugzeugfihrern der NVA in die
Jet-Verbinde der Bundeswehr der Luftwaffe. Die meisten haben das nicht geschafft, weil sie das
Maf3 an Flexibilitit, das unseren Flugzeugfiihrern abverlangt wird, einfach nicht aufbringen
konnten. Bei der MiG-29 war es ein bisschen anders, aber soweit ich weil3, sind nur insgesamt 16
chemalige Flugzeugfithrer der NVA-Luftstreitkrifte tbernommen worden oder haben die
Ausbildung im Westen geschafft und sind dann auf Tornado und Phantom eingesetzt worden. Die
MiG-29-Piloten haben wir tbernommen, fast ohne Ausnahmen, ich glaube 20 Piloten.

Sie haben gesagt, die Lufthobeit iiber dem Beitrittsgebiet wurde durch die Bundeswebr aus dem Gefechtsstand in
Erndtebriick sichergestellt. Sie selbst haben den Gefechtsstand in Fiirstenwalde betrieben. Hat am Anfang keine
Miiglichkeit bestanden, Luftlagedaten aus Fiirstenwalde nach Erndtebriick u geben? Auf der anderen Seite: anf
dem Territorium der ebemaligen DDR gab es russische Maschinen und die N1A. Sie waren verantwortlich dafiir,
dass vom 2. anf den 3. Oktober 1990 die Leitungen in den Gefechtsstand bei Moskau gekappt werden. Wie muss
man sich das vorstellen, wober kriegt Erndtebriick die Daten, um bei unterstellten 1 orkommnissen reagieren n
kdnnen und konnte der Gefechtsstand diese dann dort hinschicken, wo sie hingebirten?

Das ganze Luftverteidigungssystem der NVA-Luftstreitkrifte war auf dem ,,Arkona‘-System
aufgebaut. Als relativ modernes System existiert es im Ubrigen in abgewandelter Form und
verfeinerter Form noch heute [2002] und wird in den Luftverteidigungsgefechtsstinden der
Luftwaffe eingesetzt. Das war ein ausgesprochen taugliches System. Ein solches Endgerit haben
wir auch in Erndtebriick aufgestellt. Man konnte die Luftlagedaten nicht in das Luftlagenetz West
einspeisen, sondern in Erndtebriick saf also das nationale Section Operation Center (SOC), das
fiir das Beitrittsgebiet zustindig war. Im Grof3en und Ganzen hat es erstaunlich gut funktioniert,
ohne groflere Zwischenfille, auch weil sich die sowjetischen Luftstreitkrifte sehr strikt an die
Vorgaben gehalten haben. Der NATO war klar, dass sie iiberhaupt keine Rechte [im Beitrittsgebiet]
hatte. Deswegen waren auch die nationalen Zellen im SOC von denen des NATO-
Luftverteidigungsgefechtsstandes Erndtebriick riumlich voneinander getrennt. Auch arbeitete

> Dieses wurde aufgelost. Die Aufgabe wird heute (2019) durch den Einsatzfihrungsbereich 3 in Schénewalde
wahrgenommen.
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verschiedenes Personal darin. Es war nicht so problematisch wie sich das anhérte und wie ich es
auch gedacht hatte, dass es sich entwickeln wiirde. Es ging besser als erwartet.

Waren das deutsche Lagezentrum in Erndtebriick und das bei den sowjetischen, spater russischen Streitkriften in
Deutschland in Wiinsdorf nur technisch miteinander kooperationsfihig oder gab es da anch 1 erbindungslente? Wie
wirkte sich so etwas Wesentliches wie die Sprachbarriere und die unterschiedlichen Auffassungen bei der Koordination
der Luftlage ans? Gab es in den deutschen Zentren eine Zelle ehemaliger ostdeutscher Luftlagespezialisten unter
westdeutscher Fiihrung?

Diese Koordination zwischen uns und den sowjetischen Luftstreitkriften wurde in Wiinsdorf in
der Luftraumkoordinierungsstelle betrieben. Sie hatte tibrigens als erste ein gemeinsames Wappen,
mit sowjetischem Emblem, also Hammer und Sichel, und schwarz, rot, gold und Eisernem Kreuz.
Diese Luftraumkoordinierungsstelle hat im Grunde genommen alle militirischen Flugbewegungen
zumindest der Russen oder der Sowjets fiir einen Tag im Voraus festgelegt und davon durfte nicht
abgewichen werden.

Nun war die ganze DDR ubersit mit militirischen Flugplitzen, vor allem der sowjetischen
Luftstreitkrifte, und das fuhrte dazu, dass an einem Tag ein Flugplatz fliegen durfte und am
nichsten Tag dann der andere, der daneben lag, und so wechselte es von Tag zu Tag quer durch
die ganze DDR. Wenn also am Montag Werneuchen dran war mit Flugbetrieb und es war
schlechtes Wetter, dann konnten die nicht fliegen. Die konnten am Dienstag aber auch nicht
fliegen, weil dann die beiden nichstgelegenen Flugplitze dran waren. Das heif3t, die konnten erst
wieder am Mittwoch fliegen und dann am Freitag, wenn die dann Mittwoch schlechtes Wetter
hatten, aber Dienstag und Donnerstag gutes, dann konnten sie halt eine Woche nicht fliegen. Und
jede Flugbewegung war genauestens vorgeplant nach Zeit, nach Ort, nach Hohe, nach
Richtungswechsel usw. Es war ein durchaus sicheres System, solange sich die Leute darangehalten
haben, weil es sicherstellte, dass zu einem Zeitpunkt an einem Ort nur eine Maschine sein konnte.
Dass es trotzdem zu Unfillen gekommen ist, war dann mangelnde Disziplin derjenigen, die das
Flugzeug bewegten.

Die Luftraumkoordinierungsstelle war eine gemeinsame Stelle von Sowjets (Russen) und
Deutschen. Sie stand unter dem nominellen Kommando eines Luftwaffenoffiziers aus dem
Westen. Die tatsachliche Arbeit machte der bisherige ehemalige NVA-Oberst [Stagenow?| vor Ort.
Das hat gut funktioniert. In der Zentrale des Hauses wurde auf riesigen Plexiglasscheiben jede
Flugbewegung per Hand eingetragen. Es wurden Flugwege eingezeichnet in verschiedenen Farben
— wer, wann, wo? — und es stand auch immer dran, wer, wann, wo auch fliegen durfte. Es war ein
unglaublich starres System mit relativ hohem Sicherheitsgrad. Letzen Endes waren wir dann
diejenigen, die die Flige genehmigen durften. Aber Probleme in der Zusammenarbeit in dieser
Luftraumkoordinierungsstelle hat es kaum gegeben. Das ging gut miteinander.

Wie verlief die Zusammenarbeit wischen den Gefechtsstinden und der Koordinierungsstelle fiir den Luftverkehr?

Verbindungen zwischen dem russischen oder sowjetischen Radarfiihrungsdienst und unserem
cigenen gab es eigentlich tiberhaupt nicht. Kein Datenaustausch untereinander, denn das hitte
nattitlich wieder gegenseitigen Zugang zu Dingen erfordert, die nicht sein durften. Wenn etwas
fraglich war, dann ist das tber den Gefechtsstand in Fiirstenwalde mit dem sowjetischen
Gefechtsstand in Wiinsdorf und anderen geklirt worden. Querverbindungen gab es nicht, es gab
auch keine Querverbindungen z.B. zwischen Flugabwehrraketenverbinden. Auch dieses war ein
Grundsatzproblem, weil eigentlich die gesamte Luftkriegfiihrung im Falle des Falles von den
Sowjets ausgegangen wire. Die NVA hatte da nicht viel zu sagen.

Mein Vorginger sagte mir, er habe keine Ahnung tber die Operationspline. Die beiden
Jagdbombergeschwader der NVA wiren sofort unter sowjetische Kontrolle gekommen. Da hitte
die NVA tberhaupt nichts mehr dazu sagen kénnen. Die Luftverteidigung war in Zonen eingeteilt,
abgegrenzt voneinander. Innerhalb dieser Zonen wire in relativer Selbstindigkeit alles, was Sowjets
oder Deutsche anging, abgelaufen Nur dann, wenn es uberschreitend gewesen oder zu
Uberschreitungen gekommen wire oder auch Verlagerungen von Einsatzschwerpunkten, wire das
von den Sowijets gemacht worden.
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Zur Organisation: Es gab zundchst durchans Uberlegungen bei den Fiibrungsstében der Teilstreitkrifte im BM1g,
mdglichst rasch die Dinge in den nenen Landern in die eigene Hand un bekonmmen, wibrend der Fithrungsstab
Streitkrdfte daranf bestanden hat, dass es eine bundeswebreinheitliche Fiihrungsform und Kommandobehirde geben
muss, namlich ein Bundeswebrkommando Ost. Daranf haben sich die anderen Teilstreitkrifte dann eingelassen,
aber ich glanbe, es ist nicht ganz obne Friktionen abgegangen. Wie schatzen Sie denn diese organisatorische
Problematik ein?

Das hat in der Tat auch gelegentlich zu Friktionen gefithrt. Die Vorgabe von meinem Inspekteur
war, moglichst rasch in eigene Verantwortung zu gehen. Und so ist die 5. Luftwaffendivision ja am
1.4.1991 in Dienst gestellt worden; auch meine mir unterstellten Verbande, 7 insgesamt — ein viertel
Jahrt, bevor das Bundeswehrkommando Ost aufgelést wurde.

Man wollte relativ rasch Selbstindigkeit herstellen. Die Frage der einheitlichen Fuhrung war
sicherlich umstritten im Ministerium oder zwischen den Fihrungsstiben. Die zentralistischen
Bemiihungen des Fuhrungsstabs Streitkrafte waren offensichtlich. Ich habe etwa zwei Wochen vor
dem 3. Oktober ein lingeres Gesprich mit Generalleutnant Jérg Schénbohm gehabt’. Wir haben
uns dann geeinigt, dass natirlich er der Boss im Osten sein wiirde, ohne Wenn und Aber, aber dass
er mir innerhalb bestimmter Grenzen freie Hand geben wiirde. Dasselbe ist dann wohl auch bei
der Marine passiert. Und ich habe ihm gesagt, ich komme nur dann zu Ihnen, wenn ich Sie wirklich
brauche. Natiirlich wurde das immer wieder abgeglichen und wir hatten ja auch unsere
regelmifBligen Kommandeursbesprechungen bei Schénbohm.

Ich habe also innerhalb bestimmter Grenzen sehr freie Hand gehabt, im Ubrigen auch
gegeniiber der Luftwaffenfiihrung, die mir auch freie Hand gelassen hat. Ich hatte damals einen
Titel gehabt, so etwas Schones gibt es nicht noch mal. Ich hiel damals: , Kommandenr
Lufistreitkrifte/ Luftverteidignng - Vorbereitungsstab 5. Luftwaffendivision”. Kommandeur 5.
Luftwaffendivision gefiel mir dann hinterher besser. Viele Dinge, die unmittelbar gelaufen sind
zwischen mir und den Inspekteur, zwischen mir und dem Chef des Stabes Fii L. [Generalmajor
Detlef Wibel], zwischen mir und [Brigade-]General Kleppien’, als dem Planer und dem
Verantwortlichen fir Ubernahme Ost fithrten gelegentlich zu Arger zwischen uns.

Diesen gab es auch zwischen uns und Schonbohms Stab, also nicht Schonbohm selber,
sondern mit seinem Chef des Stabes, ein Luftwaffenoffizier, Generalmajor Peter Jacobs®, der
natiirlich darauf bedacht war, seine zentrale Befehlsbefugnis so weit wie moglich auszudehnen. Er
wollte die nachgeordneten Divisionen an etwas kiirzeren Ziigeln fithren. Das ging eigentlich nicht
immer zugunsten der Luftwaffe aus. Es hat jedoch keinen nachhaltigen Arger gegeben, wir haben
uns dann eigentlich immer durchgesetzt.

Schénbohm brauchte ich eigentlich nur zwei Mal. Er hat dann wirklich sein Kreuz
unheimlich breitgemacht. Das eine war eine dienstlich interne Geschichte, tiber die ich auch nicht
weiter sprechen méchte. Aber das zweite war die Frage, [...] was machen wir eigentlich mit den
Kampfflugzeugen der NVA? 450 Kampfflugzeuge, das muss man sich mal tberlegen, soviel hat
die Luftwaffe heute [2002] insgesamt nicht mehr. Das war eine Luftwaffe fir sich, bis auf die MiG-
29, das war der Sonderfall; aber die MiG-21, die MiG-23, die SU-22, die L 39. Es musste
entschieden werden, was passiert eigentlich damit?

Unsere Absicht war, alle Maschinen soweit wie moglich auf vier Flugplitzen zu

konzentrieren. So ist das dann auch gekommen. Aber das Problem war, dass das Ministerium —
und hier insbesondere die Ristungsabteilung — sich nicht entscheiden konnte, was man mit den

¢ Generalleutnant Jorg Schonbohm (1937-2019), damals Kommandeur des Bundeswehrkommandos Ost in
Strausberg und damit héchster Soldat im  Beitrittsgebiet. Mende und Schénbohm kannten sich seit der
gemeinsamen Ausbildung zum Generalstabsoffizier an der Fithrungsakademie der Bundeswehr in Hamburg. Uber
seine Zeit und damalige Aufgabe verfasste er Memoiren: J6rg Schonbohm, Zwei Armeen und ein Vaterland. Das
Ende der Nationalen Volksarmee, Berlin 1992, sowie Ders., Wilde Schwermut. Erinnerungen eines Unpolitischen.
Mit Beitridgen von Eveline Schénbohm. Landt, Berlin 2009.

7 Brigadegeneral Bjorn-Axel Kleppien, damals Stabsabteilungsleiter VI im Fithrungsstab der Luftwaffe, war ab 1991
bis 1994 Mendes Nachfolger als Kommandeur der 5. Luftwaffendivision.

8 Peter Jacobs (*1938), war seit 1990 als Brigadegeneral Chef des Stabes und Stellvertretender Befehlshaber des
Territorialkommandos Std in Heidelberg und wechselte zum 3.10.1990 in das Bundeswehrkommando Ost. Er war
abweichend von Mendes Aussage ,,nur® Brigadegeneral.
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Flugzeugen machen soll. Anbieten zum Verkauf, Verschrottung und Ahnliches? Bestimmte Zahlen
mussten ja auch verschrottet werden, gebunden durch die Abristungsiibereinkommen.

Also was machen wir eigentlich mit diesen Flugzeugen? Das Problem war, dass die Lizenzen
der Flugzeugfithrer abliefen, weil sie nicht mehr geniigend geflogen hatten, sie hatten nicht genug
Flugstunden und hitten die Maschinen nicht mehr bewegen kénnen. Die Entscheidung kam nicht.
Bis ich dann zu Schénbohm marschierte und sagte, also Herr General, wenn das jetzt nicht
innerhalb von 14 Tagen erfolgt, dann stehen die Maschinen auf allen Plitzen rum, auf denen sie
heute sind. Das waren 12 oder so, wiirden vor sich hinrotten, aber witr werden sie nie wieder
bewegen kénnen. Und da hat er sein Kreuz breitgemacht, durch entsprechende Anrufe, dann
wissen lassen, wenn ich nicht bis, das war wohl am Freitag, bis Dienstag die Genehmigung habe,
dann erteile ich den Befehl. Und siche da, am Dienstag war die Genehmigung da und die Maschinen
wurden zusammengeflogen. Dass da nichts passiert ist, wundert mich heute noch, denn es war fir
die allermeisten Flugzeugfiihrer, das wussten die alle, der letzte Flug ihres Lebens. Und wir hatten
immer die Beftirchtung, einer kénnte sagen, also wenn das schon so weit ist, dann mache ich nichts
mehr. Es ist nichts passiert, die Maschinen sind zusammengeflogen worden. Aber die Verwertung
ist eine andere Geschichte. Die meisten sind an Museen gegangen; in alle Welt, bis Australien.

Schonbobm war Befeblshaber Ost und damit lhr truppendienstlicher 1 orgesetzter. Die Musik hat aber
wabrscheinlich wo anders gespielt. Wie ist das, nach dem Motto zu verfabren, eigentlich ist es egal. Der Befehlshaber
25t hier; eigentlich wird aber im Fii L entschieden, was passiert, oder wobin haben Sie gemeldet? Haben Sie paralle!
gemeldet und von wo kam die Informationen, wie Sie sich zu verbalten haben? Kamen die iiber den Chef des Stabes
im Bundeswebrkommando Ost oder kamen die aus Bonn?

Sie kamen zu groBen Teilen aus Bonn vom Fithrungsstab Luftwaffe und teilweise auch tiber das
damalige Luftflottenkommando in Kéln-Wahn. Da hatte ich dann auch noch einen, wenn Sie so
wollen, zukiinftigen Vorgesetzten, ndmlich den Kommandierenden General des
Luftflottenkommandos [Generalleutnant Walter Schmitz]. Wir haben, was die grundsitzlichen
Fragen von Organisation, von Einsatzbetrieb, von Ausbﬂdungsbetﬁeb anging unter Beteiligung
des Bundeswehrkommandos Ost, Dinge gehabt wie Ubernahmeformalititen, wie machen wir das
eigentlich, wem bieten wir warum an, bei uns weiter Dienst zu tun?

Zur Inneren Fiihrung und dem Umgang miteinander: Wie lief das und welche Rolle besafs Schinbohm dabei?

Es war eine zweigeteilte Geschichte: Schénbohm hat uns da sehr viel freie Hand gelassen. Er wollte
informiert sein, er wollte wissen, wenn es Probleme gab und er wollte helfen, wenn es notwendig
war. Fiir die allgemein militirischen Fragen war das Bundeswehrkommando Ost zustindig. Fragen
der Organisation des Abbaus, der Auflésung, des Umbaus, des Aufbaus wurden im Wesentlichen
auf dem luftwaffeninternen Strang vorbereitet. Zur Entscheidung gebracht wurde nattrlich nichts
bei mir, sondern im Ministerium oder in Zusammenarbeit mit dem Bundeswehrkommando Ost.
Verwaltung und Ahnliches war natiirlich auf dem truppendienstlichen Strang zu bearbeiten, also
tber das Bundeswehrkommando Ost. Unser Bestreben in der Luftwaffe war, die Dinge, die sein
mussten, so schnell wie moghch zu machen; nicht lange zu warten mit Auﬂosungen nicht lange zu
warten mit Umbauten, mit Neuaufbauten und Ahnlichem, sondern so schnell wie méglich zu
Rande zu kommen. Dazu gibt es ein schones Wort: , Wenn dnt Grausambeiten begehen musst, dann begeh*
sie sofort. “ Ich glaube, das war auch richtig, [und] letzten Endes war es wohl doch der richtige Weg.
[..]

Zum Stichwort Masterplan: Gab es einen konkreten Auftrag an Sie und mit welchen Prioritéiten wurde in diesem
Auftrag gearbeitet?

So etwas wie einen ubergreifenden Masterplan [...] gab es nicht. Es gab bestimmte Absichten, die
zu verfolgen waren. Ich hitte das auch nicht fiir gut gehalten, weil niemand genitigend Erfahrung
hatte mit dem, was wir vorfinden wiirden. Wir konnten uns nicht vorstellen, wie abgeschottet die
verschiedenen Dienstteilbereiche innerhalb der NVA-Luftstreitkrifte gewesen sind. Dieses
sozialistische Prinzip, das hatten wir einfach nicht drauf, dass die Flugabwehrraketenleute nicht
wussten, was die Radarfihrer tun, die Radarfihrer nicht das, was die Pioniere machten, die Pioniere
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schon gar nicht das, was die fliegenden Verbande taten. Das waren ja alles selbstindige Kader und
das Herrschaftswissen lief erst ganz oben zusammen, so dass also der Chef
Flugabwehrraketentruppen in meinem Stab im Grunde genommen nicht wusste, was der Chef der
fliegenden Verbinde der Luftverteidigungsverbiande eigentlich tat. Zusammen lief das dann erst
beim Kommandeur und seinen unmittelbaren Mitarbeitern.

Wenn wir von vornherein versucht hitten, das mit dem Uberstiilpen westlicher
Verfahrensweisen zu regeln, hitten wir Schiffbruch erlitten. Insofern war es nicht sehr
unterschiedlich zur Marine. Wir haben erst einmal eine Bestandsaufnahme machen mussen, und
wir haben das dann mit denjenigen Obersten der NVA-Luftstreitkrifte, die noch im Dienst waren,
sehr intensiv diskutiert.

Ich  dbrigens mit meinem  Vorginger [dem  bisherigen = Chef  NVA-
Luftstreitkrifte/Luftverteidigung, Generalleutnant Rolf Berger] auch, den ich ja noch bis Ende
Juni 1991 als meinen personlichen Berater mit meinem Vertrag zur Seite stehen hatte. Wir haben
uns sehr eng beraten, was wann zu machen ist, wie das ablaufen sollte, wo auch bestimmte
Priorititen zu setzen seien aus personellen Griinden, aus materiellen Griinden, aus Griinden der
Aufrechterhaltung von Sicherheit und Ordnung. Im Grunde genommen ist der Plan, wann was wo
gemacht wird, auch erst im Herbst 1990 entstanden. Es war fiir alle, die auch im Ministerium oder
im Luftflottenkommando, aber hauptsichlich im Ministerium, Ubrigens auch aus der
Personalabteilung, Entscheidungen zu treffen hatten, immer wieder ein Aha-Erlebnis zu uns zu
kommen und die v6llig unterschiedlichen Bedingungen kennenzulernen. Auch ich konnte mir das
einfach nicht vorstellen, wie das eigentlich sein sollte. Ich war zum ersten Mal am 28. September
im Kommando Luftstreitkrifte/Luftverteidigung in Strausberg, um dort mit General Berger und
seinen Leuten, insbesondere dem Oberst Wiinsche, der Dreh- und Angelpunkt fiir das Gelingen
der ganzen Geschichte war, zusammengetroffen und habe dann erst mal gesehen, was ist denn nun
wirklich da, wo liegt was. Nein, einen grof3en Plan, wann was wo zu geschehen hat, habe ich nicht
mitbekommen.

Ein Plan oder eine 1 orgabe miissen Sie doch gebabt haben, was die MiG-29 2.B. betrifft. In welchem
Zusammenhang stand die Ubernahme oder Nichtiibernahme der MiG-29 und Ihre Funktion als Kommandenr
dieser 5. Luftwaffendivision.

Die Frage der Ubernahme MiG-29” war am 3. Oktober 1990 iiberhaupt nicht entschieden. Sie ist
auch erst sehr spit entschieden worden. Es war eigentlich von Anfang an klar, dass wir alle anderen
Kampfflugzeuge nicht in unseren Dienst tibernehmen wiirden und dies aus zwei Griinden: Erstens,
weil die Luftwaffe voll war mit den Flugzeugen, die sie haben durfte und zweitens, weil die
Maschinen der NVA weiter technisch unterlegen waren gegentiber Tornados oder auch der F-4F
Phantom.

Mit der MiG-29 war es nicht so einfach, wie es sich im Nachhinein vielleicht angehért hat.
Wir haben als Votbereitungsstab 5. Division damals im Winter/Herbst 1990 schon erheblich
Einfluss genommen auf die Entscheidung, die MiG-29 beizubehalten. Es gab erhebliche
Widerstinde in der Luftwaffe, weil sich dann ja auch herausgestellt hat, dass das Weiterbetreiben
der MiG-29 eine sehr teure Sache war. Wir wollten uns nicht abhingig machen von der
Sowijetunion, von Russland, von der Ukraine; oder wer auch immer dort in der Versorgung eine
Rolle spielte. Das war mehr eine politische als eine operationelle Entscheidung, die dann letzten
Endes getroffen worden ist. Es hie} ja zunichst dann ,,Erprobungsgeschwader MiG-29% [in
Preschen]. Wir wollten erst sehen, was lduft damit.

Es war auch klar, dass wir nur eine gewisse Zeit die Transportmaschinen weiterbetreiben
wollten. Die gro3en Passagiermaschinen, die Iljushin 62, sind auch sehr schnell, relativ schnell
aufler Dienst gestellt worden. Die Tupolew 134 sind nach Vietnam verkauft worden. Und die
Tupolew 154 haben wir ja noch geflogen, bis die eine Maschine, die als Open Sky-Maschine
umgebaut worden war, vor Namibia mit der amerikanischen C-141 zusammenstief3. Ubrigens 14
Tage vor meiner Pensionierung, das war kein schoner Abschied.

% Vgl Oliver Bange, Die MiG-29 in der Bundesluftwaffe und das Problem einer Sicherheitspartnerschaft mit
Russland 1989-1998. In: Eberhard Birk und Heiner Méllers (Hrsg.), Luftwaffe und Luftkrieg, Berlin 2015 (=
Schriften zur Geschichte der Deutschen Luftwaffe, Band 3), S. 190-206.
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Es war auch klar, dass wir die Flugabwehrraketenverbinde bis auf die beiden SA-5-
Geschwader mit ihren unheimlich weitreichenden Flugabwehrraketen', die wir in Ladeburg und
in der Nihe von Rostock beibehalten wollten, auller Dienst stellen wirden. Es war zudem klar,
dass wir die beiden Pionierbataillone, die im Ubrigen hier in Potsdam gesessen haben,
Luftwatfenpioniere, die auch Flugplitze gebaut haben und dhnliches, auch nicht Giber das Frithjahr
1991 hinaus beibehalten wiirden; den Radarfithrungsdienst im Groflen und Ganzen weiter
betreiben wiirden, weil es keine andere Moglichkeit gab. Ein Versorgungsregiment musste
installiert werden, zusammengefasst aus vielen unterschiedlichen Institutionen der NVA-LSK.

Also, es gab bestimmte Rahmenbedingungen, aber die Entscheidung, wann, wo, was, ist erst
im Oktober/November 1990 endgtltig getroffen worden. Vorher wire es auch nicht sinnvoll
gewesen.

Waren die Argumente gegen die Weiternutzung der Mig-29 hauptsichlich anf der Fliegerei begriindet oder spielten
da irgendwie riistungspolitische Interessen eine Rolle?

Aus operationeller Sicht gab es keine Frage, die MiG-29 weiter zu fliegen, weil es ein fir seine
Aufgabe aullerordentlich fihiges Flugzeug ist, was wir in der Luftwaffe sonst nicht hatten. Im
Vergleich zur F-4F Phantom ist das natiirlich eine Generation weiter gewesen. Aber die MiG-29
war im Grunde genommen, so wie sie damals war, ein Flugzeug fir eine erweitere
Objektverteidigung gewesen. Das haben viele gar nicht eingesehen oder nicht gewusst oder nicht
wahrhaben wollen. Sie hatte keine externen Tanks, sie konnte nicht linger als eine Stunde in der
Luft bleiben. Wenn sie im Luftkampf war, musste sie spatestens nach 40 Minuten wieder auf dem
Boden sein, weil der Sprit alle war. Aber innerhalb dieses Rahmens ist sie natiitlich ein
hervorragendes Flugzeug gewesen.

Es ging also um zwei Dinge: Das Eine war die Furcht vor der Konkurrenz der MiG-29
innerhalb der Luftwaffe. Da gab es schon Vorbehalte bei einer ganzen Reihe von Leuten und damit
verbunden auch die nicht ausreichende Information tiber die Fihigkeiten dieses Flugzeuges und
dessen Aufgabe. Und das Zweite waren riistungspolitische Vorbehalte in der Tat, dass man sagte,
also wir kénnen uns nicht von den Russen abhingig machen, denn wir sind natiirlich hinsichtlich
der Ersatzteilversorgung, der Wartung, der Pflege, der Reparaturen abhingig von der russischen
Industrie, auch der ukrainischen iibrigens, was die Triebwerke anging. Man wollte sich das nicht
ans Bein binden und es gab eine dritte kleine Fraktion. Sie vertrat die Auffassung, wie man noch
in einem Leitartikel von Karl Feldmeyer in der FAZ vom September 1990 nachlesen kann:
Auflésen ohne Rest, was denn sonst. Von der NVA diirfe nichts iibrigbleiben. Diese Auffassung
hat Feldmeyer allerdings spiter korrigiert, nachdem er mal bei uns im Stab gewesen ist. Diese
Fraktion gab es auch, die aus ideologischen Griinden gar nichts tibernehmen wollten.

Kannte es nicht auch sein, dass die Weiternutzung der MiG-29 neben dem, was Sie gerade geschildert haben, darin
begriindet war, dass die westlichen Allizerten ein besonderes Interesse daran hatten, sie als ,,Sparringspartner” u
nutzen? — Denn im Kosovo-Krieg gelang es dann ja, die jugostawischen MiG-29 total am Boden festzubalten. Gab
es also eine militarpolitische Begriindung fiir die Weiternutzung der MiG-29¢

Ja, auch das hat es gegeben. Als Kommandeur der 2. Luftwaffendivision war ich gleichzeitig auch
Kommandeur des SOC 4 in MeBstetten, also NATO-Befehlshaber. Als solcher wurde ich auch zu
den halbjihrlichen Besprechungen der 4. Allied Tactical Air Force der NATO in Heidelberg
eingeladen. Im November 1990 fand eine solche Besprechung wieder statt. Ich war inzwischen im
Osten, aber ich wurde natiirlich eingeladen und da bin ich auf hochstes Interesse der Amerikaner,
der Kanadier und anderer Nationen an der MiG-29 gestof3en. Sicherlich ist das ein Interesse
gewesen, etwas mehr uber dieses Standardjagdflugzeug, das modernste Jagdflugzeug der
Warschauer Pakt-Streitkrifte, zu erfahren. Wir hitten sichetlich schon im November 1990 kein
Problem gehabt, mit der MiG-29 gegen die amerikanischen F-16 oder so was in Westdeutschland
zu fliegen, aber das ging natirlich nicht. Sparringspartner waren sehr gesucht, aber hier hatte es
doch eine ganze Zeit gedauert, ehe das realisiert werden konnte. Inwieweit das Interesse der

10" Die SA-5, NATO-Code Gammon, war eine Flugabwehrrakete mit einer Reichweite von deutlich tber 100
Kilometern. Die Bundeswehr hat sie in der Ubergangsphase weiter genutzt und dann 1993 ausgemustert.
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NATO-Partner einen Einfluss gehabt haben koénnte auf die Entscheidung, die 29 weiter zu
betreiben, kann ich nicht sagen. Ich glaube nicht, dass das den Ausschlag gegeben hat.

Und es hat sich fiir eine Reihe von Luftwaffen des ehemaligen sozialistischen Lagers als sehr
positiv herausgestellt, dass wir die MiG-29 weiter betrieben, weil wir ein eigenes logistisches
Konzept fiir sie erarbeitet haben. Die NVA hatte zum Beispiel die Vorgabe, die Triebwerke der
MiG-29 nach 350 Flugstunden in die Industrie zur Wartung, zur Prifung, zur Uberholung zu
geben. Das ist von uns ausgedehnt worden auf ,,bei Bedarf™. Und das haben andere Luftwaffen
wie Ungarn, die Tschechen, die Polen von uns tibernommen. Selbst die Russen haben dann um
Rat gefragt, wie macht ihr das eigentlich? Das hat dann zu erheblichen Einsparungen im Betrieb
gefihrt, auch bei anderen Luftwaffen. Die Ungarn sind uns heute noch sehr dankbar, dass sie die
ersten waren, die dann mit uns dariber reden konnten und das auch tbernehmen konnten, was
wir taten.

Die Luftwaffe hatte eine Menge an Infrastruktur n iibernebmen: undchst einmal das, was unmittelbare
Infrastruktur der NVA war, und dann die Luftwaffeninfrastruktnr der sowjetischen/ russischen Truppen. Welche
Rolle hat das fiir Sie gespielt? Waren diese Infrastrukturfragen an die Bundesvermaigensverwaltung abzugeben? War
es fiir Sie die Frage, was machen wir mit dem, was wir nicht balten wollen — oder anders gefragt: wer iibernabm die
Verantwortung fiir die ganzen ikologischen Folgen und diese Dinge. War das ein gentraler Punkt, der auf Ihrem
Schreibtisch und in Lhrer Fithrungskompetenz: lag oder konnten Sie sich da relativ schnell bei anderen abstiitzen?

Ende des Jahres 1990 war uns klar, was wir von der NVA-Infrastruktur auf Dauer beibehalten
wollten. Hier hat auch der General Berger sehr geholfen, als er eine Expertise dazu verfasste tiber
die Zustinde der Flugplitze der NVA-Luftstreitkrifte. Er gab uns Empfehlungen, was man da
nehmen sollte. Wir haben uns ja letzten Endes entschieden, kaum etwas zu iibernehmen. Im
Grunde genommen waren es dann nur Laage als Flugplatz und Trollenhagen/Neubrandenburg,
als nicht dauernd belegt, und Holzdorf als Transporterplatz. Es war eigentlich recht schnell klar,
dass diese drei Flugplitze beibehalten werden sollten.

Ahnliches galt fiir die Flugabwehrraketenstellungen. Das gab es ein riesiges ¢kologisches
Problem mit dem Treibstoff. Das hat uns witklich mal nicht schlafen lassen. Die Gefihtlichkeit
dieses Flissigkeitstreibstoffs fiir die SA 2 war uns Gberhaupt nicht klar, was da passieren kénnte
und in welchen erbirmlichen infrastrukturellen Zustand die Tanklager zum Teil gewesen sind. Das
war eine haarige Geschichte bis das erledigt war.

Es gab dann Auseinandersetzungen tber bestimmte andere Flugplitze; Brandenburg-Briest
zum Beispiel hatte eine gro3e Lobby. Unser Bestreben war es, das was wir nicht auf Dauer
beibehalten wiirden, so schnell wie moglich ins Bundesvermogen abzugeben. Das hat sich im
GroB3en und Ganzen auch realisieren lassen.

Was die Infrastruktur der Sowjets anging — auch hier gab es Untersuchungsauftrige aus den
Ministerien, was man denn ibernehmen solle oder kénne —, war nicht so operationell bedingt,
sondern aus politischen Gesichtspunkten heraus. Man sagte, wir konnen ja nicht alles, was die
Russen genutzt hatten, verfallen lassen oder nicht weiter nutzen. Letzten Endes haben wir uns aber
gegen eine Weiternutzung entschieden. Wenn man den Zustand von Flugplitzen der Westgruppe
der Truppen von innen hat ansehen kénnen, dann war klar, dass das viel Geld verschlingen wiirde
und dass man tunlichst die Finger davon lassen sollte. Auch dieses hat sich noch etwas linger
hingezogen, auch dann noch wihrend meiner anschlieBenden Zeit im Ministerium. Es ging um
Flugplitze wie Jiterbog, es ging um den einen oder anderen, ich habe sie nicht mehr alle im Kopf.
Aber ob man denn nicht doch was Gibernehmen solle, auch Truppenunterkiinfte. Das Heer hat
welche iibernommen, soweit ich weil}, die Luftwaffe von der Westgruppe tiberhaupt nichts, was
sicherlich auch richtig war. Das war in einem solch erbirmlichen Zustand und ich weil3 nicht, wie
viele Millionen Mark inzwischen in den Ausbau von Laage geflossen sind. Das dirften so um die
250 Millionen Mark sein oder sogar noch driiber, obwohl Laage ja der neueste und modernste
Flugplatz der NVA war. Er war zwar ganz neu und erst ein paar Jahre alt. Aber das auf westlichen
Standard zu bringen, hat schon so viel Geld gekostet. Ein Flugplatz der Russen oder Sowijets zu
tbernehmen und auf Standard zu bringen - da war es gar nicht abzuschitzen, wie viel Geld das
gekostet hitte. Und die 6kologischen Altlasten, die wiren nicht beherrschbar gewesen.
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Noch eine Nachfrage zu den SA-5, die ja als Platzhalter fiir spater einzufiibrende moderne westliche Systeme
gedacht waren. Waren sie als Platzhalter, wegen ibrer Infrastruktur oder ans operationellen Gesichtspuntkten, oder
ans beiden Punkten gedacht?

Was waren die Grundlagen der Entscheidung sie zu tibernehmen oder nicht? Dazu gibt es ja
psychologische oder entwicklungspolitische Griinde nach dem Motto, bestimmte Regionen sind
so leer, da missen wir auch eine Verantwortung fiir kinftige Beschiftigungspolitik mit
tbernehmen. Die zweite Moglichkeit, die mit Blick auf Wittstock [und seinen groflen
Truppeniibungsplatz] im Heeresbereich auch diskutiert wurde. Vielleicht entstehen hier
Ubungsméglichkeiten unter besseren Konditionen als in der alten Bundesrepublik, weil die
Bevolkerung vielleicht noch ,,leidensbereiter* ist, sagen wir es mal so. Mit Blick auf die Raketen
waren es operationelle Gesichtspunkte. Man hitte sich ja auch vorstellen konnen, egal, was immer
an europiischer Bedrohungslage stattfindet, in jedem Fall ist eine potenzielle Bedrohung nach wie
vor echer aus dem Osten zu erwarten, als aus dem EU-befriedeten Westen. Damit hitte sich ja eine
Luftwaffeninfrastruktur in Ostdeutschland vielleicht anbieten konnen.

Es ist sicher eine Mischung gewesen aus den beiden Beweggriinden. Operationelle Griine
haben bei Vielem eine Rolle gespielt, gerade bei der SA-5. Ich hitte gerne die SA-6 weiter gehalten,
aber die gehorte uns ja nicht, die war beim Heer. Es war also einmal die Platzhalterfunktion, denn
die beiden Stellungen SA-5 im Nordteil der DDR besa3en ein riesiges Gelinde. Da konnte man
also Ubungsstellungen eines ganzen Bataillons oder heute einer ganzen Flugabwehrraketengruppe
unterbringen. Man hat viel Infrastruktur sparen kénnen, weil wir keine festen Einsatzstellungen
mehr bauen wollten [und auch nicht mehr benétigten)]. Das war damals schon vorbei, es wire auch
im Westen nicht mehr weiterverfolgt worden, was [bis zu dieser Zeit] noch nicht fertig war. Das
waren die Grinde. [Zudem wollten wir] das ganze, sehr weit reichende System ein bisschen
kennenlernen.

Die Frage war dann: Wo stellen wir eigentlich was hin und aus welchen Griinden?

Die Luftwaffe brauchte noch einen weiteren Ubungsplatz fiir die fliegenden Verbinde''. Das
war im Westen'” schon sehr eingeschrinkt. Wo darf sie denn eigentlich noch tief fliegen, wo darf
sie noch Bomben abwerfen, wo darf sie Zieliibungen vornehmen? Die hohere Leidensfahigkeit der
Bevolkerung wirde ich nicht so sehr sehen, wohl aber die [geringe| Siedlungsdichte im Osten. Als
ich zum ersten Mal in Helmstedt in Uniform mit meinem Dienstwagen tiber die Grenze gefahren
bin, hatte ich den Eindruck, da fihrt man da entlang und sieht keine Siedlung, kein Dorf, gar nichts.
Das ist leer im Vergleich zum Westen. Das war einer der Griinde, wo man gesagt hat, da ist Platz.
Heute haben wir ja iiber Mecklenburg-Vorpommern auf die Ostsee hinaus das einzige Gebiet fur
die Erprobung und die Ubung des Einsatzes von Mttelstreckenﬂugkorpetn und Jagdﬂugzeugen
Die brauchen eben einen Anlauf von etwa 50-80 Meilen. Das ist ein sehr grofles Gebiet, in dem
die Zieldarstellung ankommen kann und der Jdger die Reichweite seiner Raketen, 1rnmerh1n von
50-80 km", ausnutzen kann. Wir miissen ja sehen, dass die Geschw1nd1gke1ten sich | ja addieren.
Und so was gibt es eben nur hier. Der ,,Le1densdruck der Bevolkerung® war es weniger. Bei der
Infrastruktur wollten wir nur das beibehalten, was wirklich unbedingt sein musste und den Rest so
schnell wie moglich weggeben, auch um 6kologische Auseinandersetzungen zu vermeiden. Im
Groflen und Ganzen ist das wohl auch gelungen.

Zu den Personalfragen: Sie haben in einer friiberen Einlassung schon mal dranf hingewiesen, dass Sie 3u diesem 3.

Oktober mit etwa 350 westdentschen Luftwaffenoffizieren hier riibergekommen sind sur Ubernabme. Gibt es eine
bestimmite Gruppe von ebemaligen NV _A-Spitzenmilitirs, anf deren Mitarbeit Sie undichst mal angewiesen waren,
um siberhaupt bei ibrer Bestandsanfnabme und bei den Umbanmafnabmen, um iiberhaupt personell Boden unter
die Fiife zu bekommen und gibt es darans dann Faille, wo Sie sagen, die hatten wir eigentlich gerade wegen ibren
Mitarbeitern anch gerne linger gehalten, anch wenn dies dann ab einem bestimmten Dienstgrad dann eben nicht
mebr ging. Wie war diese Frage ans Ihrer Sicht zu beantworten?

11 Bombodrom* Wittstock.
12° Nordhorn, Siegenburg.
13 Damals AAMRAM, heute Meteor.
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Die 350 Leute, die mit mir dann losmarschiert sind, die dann tberall in die Provinz gingen und
tberall als sogenannte Kommandeur-Gruppen eingesetzt wurden, waren teilweise ein
Oberstleutnant mit 3 oder 4 Mann, die auf einem Flugplatz oder in einem sonstigen Verband die
Regentschaft ibernommen haben und als Kommandeure oder Chefs eingesetzt wurden. Das war
absolut notwendig, weil nur die mit [dem westdeutschen] Dienstrecht und Ahnlichem vertraut
waren. Das konnte man den NVA-Kameraden nicht an den Hals hangen.

Die Kommandeur-Gruppen mussten also teilweise unter sehr schwierigen Umstinden
relativ alleine zurechtkommen. Wenn Sie an Peenemiinde denken, mit dem Jagdgeschwader dort,
das aufzul6sen war, wo ich glaube 6 Leute aus dem Westen waren, das war schon eine verdammt
schwierige Aufgabe.

In meinem Divisionsstab wurden alle Funktionen vom Kommandeur, alle Abteilungsleiter
durch Westoffiziere besetzt — weil es anders nicht gegangen wire, trotz aller Ttichtigkeit der NVA-
Offiziere, die einfach das Wissen nicht hatten iber Dlenstrecht tber Organisation, uber
Verbmdung in die Befehlsstringe der Bundeswehr und Ahnliches. Aber unterhalb der
Abteilungsleiterebene Al - A 6 hatten wir viele ehemalige NV A-Soldaten. Im Organigramm meines
Stabes vom 28.10. steht also hinter dem Abteilungsleiter Major soundso, der Oberst soundso und
Sie sehen daraus, das muss ein NVA-Offizier gewesen sein. Das Verhiltnis zwischen NVA-
Angehorigen und Bundeswehr-West-Angehorigen in meinem Stab war zu Anfang etwa 2:1, das ist
dann im Grunde genommen so geblieben. Die Obersten [der NVA], die als Chef Flak, als Chef
funktechnische Truppen, als Chef Jagdflieger usw. titig waren, sind im Groflen und Ganzen am
3.10. noch im Dienst gewesen und sind bis Ende des Jahres 1990 auch im Dienst gebliecben. Dann
mussten sie zum grofiten Teil ausscheiden, weil sie die Altersgrenze tiberschritten hatten, 52 Jahre
alt waren und deswegen keine Aussicht auf Ubernahme in den Dienst der Bundeswehr hatten. Und
wir haben von deren Erfahrungen und Rat sehr gezehrt.

Ich sage Thnen jetzt etwas, was ich aus tiefer Uberzeugung so sehe: Ich habe einen enormen
Respekt vor der inneren D1sz1phn dieser Leute aus der NVA, die gesagt haben, wir wollen den
Ubergang, so schmerzlich das auch ist, in Wiirde absolvieren, Wir wollen das Beste fiir unsere
Leute herausholen. Wir wollen unserem ehemaligen Gegner zeigen, dass wir auch etwas kénnen
und dass wir kooperieren wollen. Ich gebe Thnen ein Beispiel dafiir: Gerade diese Leute — ich hatte
vorhin schon mal den Namen Oberst Wiinsche erwihnt, der also der zentrale Punkt fur diese
Kameraden gewesen ist, der auch schon ab Anfang August mit dem damaligen Oberst Lange in
der Simon-Gruppe zusammengearbeitet hat.

Es ging dann darum, Material zur Unterstiitzung der anti-irakischen Koalition fir den 2.
Golfkrieg zusammenzufahren. Es wurden also von den Alliierten bestimmte Anfragen gestellt an
die Bundesrepublik, kénnt ihr uns mit Material helfen: ABC-Abwehrmaterial, Fahrzeuge,
Spezialzeugs. Wir hatten aber tiberhaupt keine Ahnung, wo denn tiberhaupt was vorhanden war.
Im Grunde genommen hat dieser Personenkreis das organisiert. Und ich kann mich lebhaft daran
erinnern, dass am 31. Dezember 1990 Oberst Wiinsche dann zu mir kam und sagte: ,,Das ist unser
letzter Tag und Sie werden Verstindnis daftr haben, dass wir nun nach Hause gehen wollen.* Bis
zu dem Zeitpunkt hatten die wirklich 12-14 Stunden am Tag gearbeitet, um diese Bereitstellung
von Material zu bewiltigen. Das ist wirklich etwas, was hohen Respekt bei mir eingebracht hat. Sie
waren sehr flei3ig, sie waren sehr diszipliniert und ‘ohne dieses engagierte Mitwirken hatten wir das
nicht so geschafft. Diejenigen, die nicht wollten, sind damals auch nicht mehr dagewesen. — Uber
die Form der Entlassung der Generale der NVA habe ich mich sehr gedrgert. Das war unfein, das
war eines Gentlemans nicht wert, was ich denen auch gesagt habe und auch Schénbohm war der
gleichen Meinung, aber das war nicht anders zu machen. — Also dieser Personenkreis hat uns
auflerordentlich geholfen.

Diejenigen, die jiinger waren und iibernommen werden konnten, konnten zunichst als SaZ.
2 weitermachen. Im Ubrigen habe ich gememsam mit Schénbohm und der Marine sehr intensiv
dafiir geworben, diese ,,Schénbohm-Spende* durchzufiihren. Denn wenn wir nicht vor Jahresende
1990 dies Signal hitten geben kénnen — ich glaube es waren insgesamt 500, die iibernommen
werden konnten, davon etwa 150 fir die Luftwaffe —, dann glaube ich, wire es sehr viel schwieriger
fir uns geworden. Denn das hitte so einen Vertrauenseinbruch zur Folge gehabt, das wire schwer
wieder aufzuholen gewesen.

Ich darf das jetzt auch mal einschieben: Fir mich war die entscheidende Phase fiir das
Gelingen dieses Unternehmens, das ja kein Beispiel hat, wie Schénbohm doch immer wieder sagte:
,, Vereinigung kommt in keiner Vorschrift vor.” Das Gewinnen von Vertrauen der Leute, auf die
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wir getroffen sind, erfolgt innerhalb der ersten 14 Tage bis 4 Wochen. Als die gemerkt haben, wir
kiimmern uns um sie, sie sind bei uns gut aufgehoben, sie kriegen unser Ohr, da war Vieles
gewonnen. Dieses Vertrauen, das man gehabt hat, wire sehr beeintrichtigt worden, wenn wir nicht
ein Signal hitten setzen konnen, jawohl es geht jetzt los. Es baut sich eine Perspektive auf und das
war diese sogenannte ,,.Schonbohm-Spende®. Ich halte das fiir einen ganz entscheidenden Faktor
im Gelingen des ganzen Unternehmens.

Es stand zeitweise im Raum, fiinf Generale der NV'A zu dibernebmen und sebr kurgfristig wurde entschieden,
anders u verfabren. Sie hatten in Lbrer damaligen Funktion sicher keinen Einblick in diesen Entscheidungsprozess,
ob wirklich welche sibernommen werden sollten und warnm das letztlich nicht gescheben ist. Wie wiirden Sie generell
zu der Frage steben, einige wenige 3u jibernebmen? Ist das irgendwo in Besprechungen, an denen Sie teilgenommen
haben, diskutiert worden? Diese Frage wird u.a. vor dem Hintergrund der ganz anders gelagerten 1 erbiltnisse,
aber doch irgendwie vergleichbaren im Zusammenhang mit der Zeit nach 1945 von den Betroffenen immer wieder
hervorgebracht.

Ich hatte da tberhaupt keinen Einblick, keine Finwirkungsmoglichkeit und kannte ja auch
niemanden. Ich hitte eine solche Entscheidung, einen so ausgewahlten Kreis zu iitbernehmen, nicht
fir gut gefunden. Nicht weil ich gedacht hitte, dazu wiren die Herren nicht fihig oder sie hitten
es nicht verdient. Das war ja nun sehr viel anders als nach dem Zweiten Weltkrieg. Da waren 10
Jahre dazwischen bis zur Grundung der Bundeswehr 1955. Da war genug Zeit, Leute wie
Heusinger, Kielmansegg, de Maizicre u.d. zu berufen. Aber hier wire es von einem Tag auf den
anderen gegangen und ich fiirchte, diese Leute hitten in threm Umfeld so schwer zu tragen gehabt,
bei ihren Ehemaligen, dann echemaligen Kameraden, dass sie es moglicherweise nicht
durchgestanden hitten. Ich hitte den General Berger durchaus zugetraut seine Funktion als
General weiter auszutiben. Keine Frage, ich bin heute noch gelegentlich mit thm zusammen, wir
verstehen uns ausgesprochen gut. Und ich hatte von meinem Inspekteur, von Generalleutnant
Horst Jungkurth, als ich da am 28. September zum ersten Mal in Strausberg war, den Hinweis
bekommen: ,,Wenn Sie den Eindruck haben, dass die Chemie stimmt zwischen Ihnen beiden, dann
bieten Sie ihm den Beratervertrag an, als Ihr personlicher Berater, zivil, mit Bezahlung und allem
Drum und Dran.” Und als ich mich am nichsten Tag von ihm verabschiedet hatte, da wusste ich,
zwischen uns lduft das. Ich habe ihm das dann angeboten und er ist dann ja auch bei mir geblieben
und das war sehr hilfreich. Allein aus dem Grunde hitte ich es nicht gut gefunden.

Es gab noch einen anderen [General| aus dem Bereich der Luftstreitkrifte, von dem ich auch
gesagt hitte, jawohl, das konnte man machen. Das war der der Kommandeur der
Luftverte1d1gungsd1v131on in Neubrandenburg [Trollenhagen, Generalmajor Schwipper]. Er agierte
vollig anders als sein Kamerad aus Cottbus und hat auch heute noch mit seinen damaligen
,» Vorgesetzten®, dem damaligen Kommandeur der 4. Luftwaffendivision in Aurich, Verbindung,.

Der fiir die Verbindung der Bundeswebr zu den Russen, zur Westgruppe zustindigen General war ja der
Generalmajor Hartmut Foertsch. Nun soll der damalige Oberbefehlshaber der Westgruppe, ein Marschall, ibn nicht
empfangen habe. Riickblickend sagte dieser Marschall, General Foertsch wdre in der hoheren Fiibhrungskunst nicht
bewandert gewesen und nur ein Generalmagor, was will er denn siberhaupt hier bei mir? Sie hatten Bezgiehungen um
Lufistreitkerdfteteil innerbalb der Westgruppe, wie waren Lhre Beziehungen? Wie wurden Sie aufgenommen? Wurden
anch Sie vor den Kopf gestofen oder hatte es sich auf einer sebr funktionalen Ebene abgespielt?

Nein, ich wurde nicht vor den Kopf gesto3en. Ich bin mit meinem Stellvertreter, Brigadegeneral
Gunter Lange, und einem Dolmetscher, einem ehemaligen NVA-Offizier, der heute noch im
Sprachmittlerwesen der Bundeswehr titig ist, Ende Oktober 1990 in Wiinsdorf beim Befehlshaber
der sowjetischen Luftstreitkrifte in der Westgruppe. Auch dieser Besuch war natiirlich von einer
etwas eigenartigen Empfindung getragen: Was kommt da eigentlich auf uns zu und zum ersten Mal
— das muss man ja verstehen, ich war damals seit 1958 Soldat und immer ging es natiirlich um den
Schutz gegen die Streitkrifte des Warschauer Paktes, insbesondere natiirlich die Sowjets —, wenn
man dann plotzlich in deren Hauptquartier marschiert und das da sieht, wird einem bisschen anders
um die Nase. Nicht beklemmend, aber sehr anders. Wir sind dann in seinen Besprechungsraum
marschiert, haben uns gegenseitig vorgestellt und da hat sich das bewahrheitet, was ich vorhin
schon mal gesagt habe, unter uns hatten wir eine Basis, auf der sie reden kénnen und das war auch
dort so.
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Dazu eine kleine Geschichte: Der russische Dolmetscher war nun etwas in Schwierigkeiten,
weil man sich damals ja noch als ,,Genosse* anredete, ,,Towarisch®. Aber das fand er wohl nicht
ganz passend, wenn er von mir sprach, dann wollte er eigentlich ,,Gosbodin® sagen. Er hat sich
dann geholfen, indem er sagte Gosbodin-Towarisch General. Das war also sehr schon.

Wir hatten dann auch Abkommen mit den russischen Luftstreitkriften, die auch formal
unterzeichnet werden mussten. Wir haben eine, ich will nicht sagen intensive, aber nicht nur
funktionale Beziehung zueinander gehabt. Wir haben uns auch gegenseitig eingeladen zu
Abendessen. Bei diesem ersten Besuch, das war mittags, habe ich dann auch die russischen
Trinkgewohnheiten kennengelernt. Und als der Russe dann angefangen hatte mit seinem Toast
und mein Dolmetscher sagte, ,,also General jetzt mussen Sie auch®, und immer diese Glaser
Wodka, kaum hatten sie die Hilfte ausgetrunken, kam eine dralle Ukrainerin und goss nach. Und
dann Toasts rund um den Tisch, es waren dann wohl 9 oder 10 Wodkas, die wit dann zu uns
nehmen mussten. Allerdings wussten wir dann, dass man nicht immer austrinken muss. Aber
trotzdem war es eine Menge Zeug. Ich bin heute noch stolz darauf, gemeinsam mit dem General
Lange den Weg zu unserem Hubschrauber gerade aufrecht und in guter Manier hinter uns gebracht
zu haben. Wit waren kaum in der Luft, da brachen wit in Gelichter aus. Aber das Verhiltnis war
ordentlich, keine Vorbehalte. Offen und durchaus auch ehrlich.

Sie sprachen von der sogenannten ,,Schinbobm-Spende*. Ab welchem Zeitpunkt wurde klar, in welchem Umfang
die Luftwaffe sich personell bewegen kann, wenn es um Ubernabmen von Personal der NVA ging? Gab es da ein
klares  Programm bei Fii 1, der Schwerpunkte setzen wollte — Piloten, Bodenpersonal, —allgemeines
Luftwaffenpersonal usw. —, in welchem Verhdltnis lief das? Oder hat der Fii 1. denr Kommandenr vor Ort gesagt,
Du hast doch jetzt eine gewisse Angahl von Erfabrungen gemacht, wo wiirdest Du denn die Schwerpunkte set3ten
wollen? Wie hat man sich diesen Entscheidungsprozess vorgustellen?

Das war eigentlich das wichtigste Thema und sicherlich der schwierigste Teil des ganzen Prozesses.
Denn man musste vielen doch sagen, dass sie keine Zukunft in den Streitkraften haben wiirden,
dass sie rausgehen miissten und eben in eine Umwelt, die ja mit der im Westen tberhaupt nicht
vergleichbar war; ohne soziales Netz, die nicht so recht wussten, was denn passiert und arbeitslos
wurden'’. Wenn Sie einen gestandenen Oberstleutnant der NVA vor sich haben, der Ihnen dann
sagt, ,,Also wissen Sie, Herr General, bis vor ein paar Wochen waren wir in einer so gesicherten
Zukunft. Ich selber Oberstleutnant, meine Frau war in den Streitkriften beschaftigt, mein Sohn
studiert gerade an der Offizierhochschule der Luftstreitkrifte in Kamenz, ist kurz vor dem
Abschluss. Was mit dem wird, wissen wir auch nicht. Meine Tochter ist Fahnrich, sie wird
entlassen. Wir stehen innerhalb von ein paar Wochen vor dem absoluten Nichts.” Und ihm dann
sagen zu mussen, es geht aber trotzdem nicht, das sind Dinge, die gehen einem an die Nieren und
die vergisst man auch nicht.

_ Was die Offizierhochschule in Kamenz angeht, haben wir wenigstens den Erfolg gehabt —
im Ubrigen auch tber Schénbohm, der sehr heftig mitgewirkt hat —, dass wir den laufenden
Jahrgang noch haben abschlieBen lassen koénnen, so dass die wenigstens Examen hatten in ihrer
Studienrichtung und damit dann auch was anfangen konnten. Also, das war der harte Teil. Wir
haben das gemacht, ja.

Es gab bestimmte zahlenmiBlige Vorgaben, wie viele denn tiberhaupt tibernommen werden
konnten als Offiziere, als Unteroffiziere. Dabei war auch zu berticksichtigen, wie kopflastig das
Personal der NVA gewesen ist. Mit einem Anteil von tiber 30 % Offizieren vom Gesamtpersonal.
In der Bundeswehr lag das, glaube ich, bei 9,5 %. Es gab Funktionen, die Hauptleute austibten, die
aber in der Luftwaffe West von Oberfeldwebeln wahrgenommen wurden. Es gab auch Majore, die
Tatigkeiten ausfithrten, die eben in der Westluftwaffe ein Oberleutnant im Fachdienst machte. Ein
Unteroffizierkorps, wie wir es kennen, gab es auch nicht.

Es gab Vorgaben zahlenmiBiger Art, wie viele diirfen denn tberhaupt und aus welcher
Fachrichtung? Das hing auch davon ab, wie viel Bedarf gab es denn in der zukunftigen Luftwaffe
insgesamt. Es folgte eine wesentliche Verringerung der Streitkrifte auch im Westen. Nicht nur die
NVA wurde aufgel6st und abgebaut, sondern gleichzeitig musste auch im Westen reduziert werden.

14 Aus Sicht eines damals Betroffenen beschreibt Udo BeBer, Vom Soldatsein. Offizier in zwei deutschen
Nachkriegsarmeen, Berlin 2019 (= Militirgeschichte der DDR, Bd. 27), S. 85ff. diesen Ubergangsprozess mit den
vielen sozialen Unsicherheiten fiir ehemalige Angehorige der NVA.
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Sagt man den NVA-Angehorigen, wir kénnen euch nicht gebrauchen, weil wir voll sind, unsere
Zahlen sind auch auf Jahre hinaus gedeckt? Was hitte das zur Folge gehabt? Das wire vollig
unverantwortlich gewesen. Oder tibernimmt man eine gro3e Anzahl von NVA-Leuten und sagt
dafiir denen, die schon seit Jahren und Jahrzehnten in der Luftwaffe West gedient haben, ihr miisst
aber raus, weil die neuen Kameraden jetzt kommen? Also es war ein sehr schwieriger Prozess des
Ausbalancierens und des Austarierens. Wir haben eher — nicht im groflen Umfang, aber im
Einzelfall — eher den Leuten der NVA eine Chance gegeben als denen, die sich im Westen gerne
weiter verpflichtet hiatten oder Berufssoldat geworden wiren. Die Auswahl hing natiirlich davon
ab, welchem Dienstteilbereich die Soldaten der NVA angehorten; welcher wird weiter in der
Bundeswehr, in der Luftwaffe benotigt? Ich sprach vorhin von den Flugzeugfiihrern, das waren
etwa 1000, die die NVA hatte. Und es war klar, dass nur ein ganz, ganz geringer Teil tiberhaupt
eine Chance haben wiirde. Das mussten wir denen [erst] beibringen und ich sprach vorhin vom
Zusammenfliegen dieser 450 Flugzeuge. Bis auf ca. 80 von diesen 1000 wussten alle, dass sie nicht
tibernommen werden kénnen, dass sie auch nicht weiter beschiftigt werden kénnen, nachdem die
Flugzeuge dann zusammengeflogen waren und im Jahre 1991 die Streitkrifte verlassen mussten.

Anders sah es aus bei den Logistikern. Die konnten wir gut brauchen. Wir haben dann auch
das Luftwaffenversorgungsregiment 5 in Trollenhagen gegrindet, das zu ganz tUberwiegenden
Teilen aus NVA-Leuten bestanden hat. Die FlaRak-Leute wurden zum groB3en Teil ibernommen.
Sie sind ja auch heute [2002] noch im Dienst. Radarfihrer und, und, und.

Wie ist das abgelaufen? Ich tiberspringe jetzt mal die Zeit Z 2 und was sich dann danach
getan hat; ich gehe mal auf den Herbst 1991, als diese Ubernahmeaktion dann wirklich begann.
Das war dann schon mit Generalmajor Axel Kleppien, er hatte in einem halben Jahr einige tausend
Gespriche gefiihrt. Er hat jeden, der einen Antrag gestellt hat, weil er auch Beurteilung schreiben
musste oder ein Urteil abgeben musste, gehort. Das war ein irrsinniger Aufwand. Nattrlich haben
wir auch die Kommandeure vor Ort gehort. Jeder Antrag ging natiitlich durch bis in unser
Kommando. Mit einer Stellungnahme des jeweiligen Kommandeurs vor Ort, des Chefs vor Ort,
aber letzten Endes ist dann die Empfehlung durch den Divisionskommandeur erfolgt. Eine
Vorgabe gab es damals fiir die Luftwaffe, maximal 1050 Offiziere und 2100 Unteroffiziere zu
tibernehmen. Nun haben wir vielen, die als Truppenoffiziere keine Chance gehabt hitten, gesagt,
ihr konnt Fachdienstoffiziere'” oder auch Feldwebel werden.

Sicherlich gibt es Leute, die heute sagen, ich habe mich unter Wert tibernehmen lassen. Dafiir
habe ich auch grof3es Verstindnis. Die Situation war nur eine vollig andere damals. Damals ging es
darum, werde ich arbeitslos oder habe ich eine Chance? Kann ich hier weitermachen und meine
Familie unterhalten usw.? Es blieb uns aber gar keine andere Wahl, denn wir mussten uns nattirlich
auch an gewisse gesetzliche Vorgaben halten. Wir haben dann ja bei den Truppenoffizieren, also
unterhalb der Stabsoffizier-Ebene, die Dienstgrade festgelegt nach Mindestdienstzeiten, nach der
Soldatenlaufbahnverordnung und bei den Stabsoffizieren die Dienstgrade festgelegt, mit denen die
Herren tibernommen wurden nach den Durchschnittsbeférderungszeiten West. Denn in der NVA
wurde sehr viel schneller beférdert und sie war ausgesprochen kopflastig. 55 % aller Offiziere,
wenn ich das noch richtig im Kopf habe, waren Stabsoffiziere. Eine Verhiltniszahl, die ja uns
absolut utopisch vorkam und da hiel3 es halt, ein Oberst kann nicht Oberst bleiben oder ein
Oberstleutnant kann nicht Oberstleutnant bleiben, wenn sein Kamerad im Westen, mit dem er ja
zusammenarbeiten soll, auf Grund der Soldatenlaufbahnverordnung und anderer Gegebenheiten
erst 3, 4, 5 Jahre spiter befordert werden kann. Man kann die NVA-Leute nicht bevorteilen
gegeniiber ihren Westkameraden. Das haben die Allermeisten auch eingesehen, aber nicht alle. Und
dass heute jemand sagt: Mensch, ich war damals Major und bin heute Stabsfeldwebel oder
Oberstabsfeldwebel, irgendwas stimmt da nicht. Ein erster Wart in einem fliegenden Verband der
Luftwaffe ist Oberfeldwebel, der war Hauptmann, was soll man da machen? Da kann man thm nur
sagen, also du kannst bleiben, aber in dem Dienstgrad Oberfeldwebel oder Hauptfeldwebel. Anders
war das einfach nicht moglich.

Wenn ich die Zahlen richtig im Kopf habe, dann haben wir etwas tiber 900 als Offiziere dann
endgtltig tibernommen und so rund 2000 als Unteroffiziere, die dann auch langfristic in der
Luftwaffe geblieben sind. Das Einzige, wo ich auch meine, dass es dringend Zeit wird das zu
indern, ist die unterschiedliche Besoldung. Wir haben in der Luftwaffe durch bestimmte
Verfahrensweisen dafiir gesorgt, dass ein grof3er Teil der ehemaligen NV A-Leute in den Genuss

15 Offizier des militarfachlichen Dienstes.
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der Westbesoldung gekommen ist, z.B. durch Versetzungen. Alle Offizieranwirter sind ja nach
Bayreuth einberufen worden, d.h. fiir die hat sich das Problem tiberhaupt nicht gestellt. Aber
diejenigen, die im Dienst waren, mal fur ein Jahr oder zwei irgendwo in einen Westverband zu
versetzen, damit sie dann das volle Gehalt bekamen, das ist nicht immer gelungen. Das halte ich
wirklich fir ein schlimmes Problem. Wenn zwei Leute nebeneinanderstehen, machen genau
dasselbe, der eine bekommt nur 86 % dessen, was der andere bekommt, das kann nicht gut sein.

Und eine weitere Geschichte sind die Pensionsanspriiche und Dienstgrad a.D. Das sind die
drei Punkte, zu denen ich sage, da miisste irgendwas erfolgen. Nach 12 Jahren [und mittlerweile 28
Jahren nach der Wiedervereinigung] muss man das eigentlich im Griff haben.

Eine Nachfrage: Im Heer war man mit der Ubernabme der Unteroffiziere ans der Fébnrichslanfbabn der NT/A
im Nachhinein nicht so ufrieden. Das sei letztendlich ,,holterdiepolter” gegangen. Man hiitte sich nicht inmer fiir
die Richtigen entschieden und ist eigentlich mit der Ubernabme, vor allen Dingen bei den Unteroffizieren, heute nicht
immer so gliicklich. Stimmt also Lbr Eindruck, wenn Sie sagen, in der Luftwaffe ist es eigentlich anders gewesen und

ganz, gut gelanfen?

Ja, das ist mein Eindruck. Wie das heute konkret aussicht, kann ich natiirlich nicht mehr beurteilen,
dazu bin ich zu lange raus'®. Aber mein letzter Eindruck als Inspekteur war, im GroBen und Ganzen
ist das in der Luftwaffe ganz gut gelaufen. Das liegt sicherlich auch ein bisschen an der
unterschiedlichen Aufgabenstruktur von Unteroffizieren im Heer und in der Luftwaffe. In der
Luftwaffe gibt es halt nicht den Feldwebel, der als Panzerkommandant rumfahrt oder nur mal im
Ausnahmefall als Kommandant selbstindig fungiert.

Aber an sich ist das ja immer ein Team, in dem in der Luftwaffe gearbeitet wird. Sagen wir
mal, das ist ausgeprigter als beim Heer, weil die Aufgaben vo6llig unterschiedlich sind. Nein, ich bin
eigentlich damals sehr zufrieden gewesen mit dieser Auswahl, auch der Ubernahmeentscheidungen.
Dass es dennoch immer mal wieder Fehlentscheidungen gibt, ist absolut richtig.

Personlich geschmerzt hat mich die Stasi-Unterlagenprifung. Dieser Zwang, jemanden,
wenn er mal eine Verpflichtungserklirung unterschrieben hatte, entlassen zu miissen, gleichgiltig,
ob er etwas getan hatte oder nicht, das war schon schwierig. Drei Fille haben mir da besonders
Schmerzen bereitet. Einer war meine Sekretirin, die ich mir nach einem halben Jahr aus dem NVA-
Personal ausgesucht hatte. — Vorher hatte ich immer Vorzimmer-Ladies aus dem Westen. Meine
Vorzimmerdame aus Birkenfeld war gleich mitgekommen, die wire todlich beleidigt gewesen,
wenn ich sie nicht mitgenommen hitte; sie kann ja nun nicht ihren General alleine lassen. — Aber
die wurde dann ,,rausgegauckt®. Der zweite war der damalige Chef der Jagdflieger, ein Mann, von
dem wir gedacht haben, das ist einer, der auch wirklich mal in hohere Ringe der Luftwaffe
aufsteigen kann. Er wurde nach 1 2 Jahren enttarnt. Und ein Dritter kam aus dem SA-5-Bereich.
Den hatten wir als Botschafter dessen, was sich bei uns so entwickelt, an die Schule nach Fort Bliss
geschickt und vor, als Vorzeige-Flakmann aufzubauen. Er hat den Amerikanern in Fort Bliss an
deren Luftverteidigungsschule erklirt, was in der Luftverteidigung Ost lduft. Er wurde nach 1 %
Jahren enttarnt. Er hatte aber nicht nur eine Verpflichtungserklirung unterschrieben, sondern war
heftig titig fir die Stasi. Und solche Vertrauensbriiche gehen einem an die Nieren.

Sie haben ja berichtet, wie spannend und wie schwierig anch die Zeit war. Wie beurteilen Sie mit dem Abstand von
12 Jahren die Dinge? Sind Sie der Meinung, dass irgendwo wirklich was falsch gemacht worden ist? Was man hiitte
besser machen konnen im Nachhinein oder wiirden Sie sagen, ich kann wich damit identifizieren, was wir damals
gemacht haben? So wie das abgelanfen ist, konnte das nicht anders gehen. Wir kinnen eigentlich damit ufrieden
sein, wir haben das gut gemacht.

Welche Fehler haben wir gemacht? Grundlegende glaube ich keinen. Im Detail sicherlich das eine
oder andere. Die Grundziige halte ich nach wie vor fiir richtig. Den Rauswurf der Generale damals
fand ich ganz schlimm. Fur mich ist die Tatsache, dass dieser Prozess so abgelaufen ist, wie er
ablief, ein Erfolg und Beweis fiir die Richtigkeit des Prinzips der Inneren Fihrung. Das wichtigste
war, Vertrauen zu gewinnen. Dieses Bemerken, dass wir uns um jeden gekiimmert haben, das

16 Generalleutnant Mende wurde am 30.9.1997 aus der Luftwaffe verabschiedet.
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fihrte zum gro3en Erstaunen, aber dann letzten Endes auch dazu, dass sie sagten, hier fiihlen wir
uns gut aufgehoben, wir kénnen sicher sein, dass die das fiir uns tun, was méglich ist.

Was hitte man anders machen kénnen? Ich wirde also keinen ausschlaggebenden Faktor
nennen kénnen, von dem ich sagen wurde, das hitte anders laufen sollen. Ich glaube auch heute
noch, dass die Geschwindigkeit, mit der wir in der Luftwaffe diesen Prozess durchgefithrt haben,
richtig war. So schnell wie irgend méglich und kein langes Hinaushungern. In dem einem oder
anderen Fall ging es nicht anders, aber im Prinzip ja. Die Tatsache, dass wir am 1. April 1991 die
5. Luftwatfendivision ins Leben gerufen haben, die Tatsache, dass mir als Kommandeur im Grunde
genommen alles unterstanden hat, was NVA-Luftstreitkrifte war und was im Beitrittsgebiet
stationiert war, bis auf die Lufttransporter. Da habe ich zum ersten Mal in meinem Leben mit
meinem guten Kumpel, Generalmajor Hubert Marquitan, der damals Kommandeur des
Lufttransportkommandos war, Krach gehabt, weil er alle Transportflugzeuge und Hubschrauber
fir seinen Kommandobereich kassieren wollte und ich gesagt habe, ohne meine Flugzeuge geht
das hier nicht.

Also, in diesem Prozess war die Zentralisierung unter einem Boss [dem Kommandeur der
kiinftigen 5. Luftwaffendivision] sicherlich ein entscheidender Faktor. Es war die aufregendste Zeit
in meinem militirischen Leben. Ich habe es ein bisschen bedauert, dass es nur ein Jahr war, aber
na gut.

Es war sicherlich in manchem die hirteste Zeit, die ich hatte — wie viele, tbrigens auch
Schénbohm. So um den Jahreswechsel 1990/91 kam die Beflirchtung auf, dass es misslingen
konnte, weil bestimmte Entscheidungen aus dem Ministerium nicht getroffen waren. Wir konnten
die Perspektive nicht aufzeigen, weil dann auch die Birokratie begann tiberzugreifen. Ich habe das
angedeutet: Es war herrlich, keine Vorschrift zu haben, die einem sagte, wie man das zu machen
hat, sondern, dass man selbst entscheiden konnte und zwar seht unkonventionell, dass man selber
sagen konnte, okay, wir haben so viel Freiheit, dass wir so oder so entscheiden kénnen. Das war
eine tolle Zeit. Sie hat allerdings dann nur ein halbes Jahr etwa gedauert und dann war das tbliche
Verfahren vorhanden, das die Dinge manchmal nicht ganz einfach machte. Aber, dass wir
tberhaupt diese Zeit gehabt haben, diese paar Monate freier Entscheidung, das war hervorragend
schon. Denn als Inspekteur sind sie so frei in ihren Entscheidungen nicht mehr.

19



Sonderdruck aus: Eberhard Birk/Heiner Méllers, Die Luftwaffe und ihre Traditionen, Berlin 2019
(= Schriften zur Geschichte der deutschen Luftwaffe, Band 10)

Axel-Bjorn Kleppien
Kommentar zum Interview von Generalleutnant Mende

Ich erlaube mir einige erginzende Hinweise, weil ich in den Prozess der Ubernahme der NVA als
Stabsabteilungsleiter Planung, der schon mit der Restrukturierung der damals existenten Luftwaffe
betraut war, sehr eng eingebunden war (und das als Stababteilungsleiter im Fithrungsstab der
Luftwaftfe erheblich vor dem damaligen Divisionskommandeur Bernhard Mende).

Die Problematik zeichnete sich schon im frithen Frihjahr 1990 ab, wurde aber im
Ministerium — vor allem durch Staatssekretar (StS) Karl-Heinz Carl — negiert. Er hielt bis zum Juli
1990 die Fiktion aufrechter, es werde in einem kiinftigen Gesamtdeutschland zwei Armeen geben.
Diese Annahme hielten wir im Fihrungsstab der Luftwaffe (Fu L) fir vollig irre. Ich hatte
mehrfach dazu Gespriche mit Generalleutnant Jungkurth, in denen wir uns einig waren, dass einem
solchen Irrglauben unbedingt widersprochen werden miusse. Darauf erfolgende Demarchen bei
Carl stieBen auf Widerstand. Folglich standen wir vor dem Problem, entweder die Hinde in den
SchoB3 zu legen oder aber — ungehorsam — unseren eigenen Plan fiir den Fall, dass unsere eigene
Erwartungshaltung sich erfiillen wiirde und wir zu einer wie auch immer gearteten Form der
Verschmelzung beider Armeen kommen, zu schmieden. Folglich ermittelte ich mit Hilfe der ersten
Besucher aus den NVA/LSK, mit Nachrichten aus den damals noch inoffiziellen Besuchergruppen
unserer Verbinde im Osten und spatlichen Informationen des Bundesnachrichtendienstes eine
ungefihre Lage der uns gegeniberliegenden Luftwaffe. Die nutzten wir dazu, uns eine erste
Vorstellung davon zu machen, wie wir im Falle eines Falles vorgehen wiirden. Natiitlich blieben
diese Uberlegungen zu diesem Zeitpunkt geheim.

Anfang August 1990 stellte Minister Stoltenberg uns die Frage, was wir denn fur die
Ubernahme der NVA fiir Pline erarbeitet hitten. Auf unseren Hinweis auf StS Carls Verbot
reagierte er sehr ungehalten und hob die Handlungseinschrinkung sofort auf (Catls Position im
Ministerium war danach nie wieder dieselbe). Endlich konnten wir drangehen, die Dinge zu
konkretisieren. Daftir war es notwendig, vor Ort in Augenschein zu nehmen, welche Infrastruktur
die NVA-Verbinde besallen, welche Ausriistung mit welchem eventuellen Nutzen sie hatten und
wie nach einem ersten Augenschein die innere Verfassung der Truppe, ihre Stimmung zum ins
Haus stehenden Wechsel wire. Ich ordnete deshalb an, dass das Luftflottenkommando aus seinen
Verbinden Erkundungs- und Aufklirungskommandos aufzustellen hitte. Jedes dieser Teams
erhielt eine Checkliste, deren Punkte am Ende der knapp zweiwochigen Tour abgearbeitet sein
mussten.

Diese Ziele und ihre Erkundung waren durch die bei uns vorliegende Grundiberzeugung
gepragt, dass es weder eine kritiklose Ubernahme aller Verbiande geben kénne noch eine rigorose,
radikale Schleifung des Vorhandenen. Wir, die Luftwaffe, waren von Anfang an der Meinung, dass
gemeinsam von West und Ost etwas Neues geschaffen werden miisse. Dabei war klar, dass Geist und Werte
der Bundesluftwaffe prigend sein miissten. Mit dieser Auffassung trafen wir nicht nur auf
Gegenliebe. Sowohl beim Heer wie vor allem bei der zivilen Seite des Hauses war bei vielen die
Meinung ausgeprigt, man konne doch nicht mit den Kommunisten zusammenarbeiten und deren
Streitkrifte miissten mit Stumpf und Stiel beseitigt werden. Diese Meinungsunterschiede
begleiteten nicht nur den Anfang des Prozesses, sondern hatten noch bis 1993 ihre Auswirkungen
insbesondere bei der Frage der Personaliibernahme.

Von daher ist die Annahme, es handle sich bei dem Terminus ,, Amzee der Einbeit um eine
politische Verschleierung des Faktischen falsch. Dieser Begriff entwickelte sich aus dem Handeln
der Soldaten und wurde dann durch die politische Fuhrung adaptiert und zur offiziellen Uberschrift
der Vereinigung im Militirischen. Fir die ,,Promotion® des Begriffs trugen sehr wesentlich die
Generale J6rg Schénbohm, Werner von Scheven und eben Bernhard Mende bei. Vor allem Mende
unterstrich mit Verve seine Uberzeugung von der gemeinsamen Aufgabe von West und Ost.

Die Rucklaufer der Erkundungsberichte verhalfen uns dazu, die existierenden Entwiirfe der
Pline in den verbleibenden drei Wochen zu Uberarbeiten. So konnten wir dem inzwischen
ausgeguckten ersten Kommandeur der Luftwaffe in den Neuen Lindern [Generalmajor Mende]
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einen ersten Anhalt fir seine Aufgabe liefern. Er hatte natirlich in dieser Phase nach seiner
Auswabhl eine direkte Mitsprache bei der Formulierung des Endprodukts. Vor allen Dingen wurde
thm naturlich vor dem Hintergrund des Unprizisen vollig freie Hand gegeben, von dem Plan
abzuweichen und in Absprache mit dem Inspekteur der Luftwaffe, Generalleutnant Jungkurth, und
mir Verschiebungen des Personals, der tibrigen ihm zugeteilten Krifte und auch der Nutzung des
im Osten vorgefundenen Materials anzuordnen. Diese Absprachen fanden anfangs wochentlich,
spiter vierzehntiglich bei mir statt.

Es ist also zu resimieren, dass es gwar keinen Masterplan der Bundeswebr gab, sehr wohl aber gab
es Pline der Teilstreiterdfte, denen natiirlich die innere Kohirenz tehlte, die aber einander so dhnlich
waren, dass ihre schrittweise Ubereinstimmung im Prozess der Verelmgung moglich wurde.

Nach meinen obenstehenden Bemerkungen zu seiner Darstellung des Vorlaufs nun noch
einige Anmerkungen zu Mendes AuBerungen

Zuar Grundstimmung der Truppe hat Mende natiirlich eine engere Erfahrung als ich, der ich
damals noch am Schreibtisch im Fi L sal. Aber die Debriefings, die ich von den Angehérigen der
Erkundungskommandos erhielt, wiesen ein wesentlich enthusiastischeres Gefiihl auf, als M.
darstellt. Jedenfalls, als ich ein Jahr spater Mende abl6ste, war bei den in die ,,Neuen Lander®
abgeordneten Soldaten aus dem Westen generell grof3e Begeisterung fiir die Aufgabe und bei den
Allermeisten auch Zuneigung zu den neuen (werdenden) Kameraden vorhanden. Ein wesentliches
Element dieser Haltung war die Erkenntnis, eine einmalige, sozusagen historische Aufgabe
tbertragen bekommen zu haben.

Zur Art det Fiibrer der N1VA/LSK trifft die von Mende getroffene Charakteristik auch nach
meinen ja etwas spiter gesammelten Erkenntnissen zu. Hinzu kommt jedoch ein wesentliches
Manko der hohen Offiziere nicht gentigend heraus: Sie alle waren ihrer Truppe weit entriickt. In
meinen Personalgesprichen mit den sich fiir eine Ubernahme Bewerbenden wurde unisono beklagt
oder wenigstens festgestellt, mit thnen habe sich vorher noch nie ein héherer Offizier, geschweige
denn ein General unterhalten.

Zu Mendes Aussage tiber die Lznientrene der Soldaten kann man glaube ich eine etwas stirkere
Betonung wihlen. Mein Eindruck ist der, dass die kommunistische Uberzeugung nicht besonders
verfestigt war. Ich habe das ,,Bild von der ,roten Sauce, die sie sich aus Selbsterhaltung
tbergegossen hatten geprigt.

Zuam Flugbetrieb in den Newen Landern: Die unterschiedlichen Verfahren von Russen und
Luftwaffe hitten es ausgesprochen gefihrlich gemacht, zur selben Zeit und im selben Raum zu
fliegen. Deshalb wurde von Anfang an die Regel festgelegt, dass die Russen an den ungeraden
Wochentagen fliegen wiirden und wir an den geraden.

Zur Organisation: Mende schildert die Auseinandersetzung um die von Fi S gewiinschte
zentrale Fithrung richtig. Es war aber nicht nur eine Absprache zwischen Schénbohm und Mende,
die das Problem l6ste, sondern es fanden auch heftige Gefechte im Ministerium dartber statt, die
letztlich mit der Drohung, ggfs. auch alle Probleme im Detail in die zentrale Zustindigkeit
abzuschieben, in unserem Sinne gelost wurden.

Die von Mende geschilderte Trennung von Aufban- und Abbanorganisation ist ein entscheidendes
Element der Auftragsbewiltigung gewesen. Es handelt sich dabei um die relativ frihzeitige
Festlegung, welche Verbinde weitergefithrt und welche aufgelost werden sollten. Beide Sorten
waren fur lingere Zeit noch im Bestand der Luftwaffe. Das heil3t, sowohl die auch in der Zukunft
betriebenen wie auch die letztlich aufgelésten Verbidnde brauchten in dieser Zeit personelle und
materielle Unterstitzung. Natiirlich konnte angesichts der begrenzten Mittel diese Unterstiitzung
nicht fir beide Kategorien gleichmiBig erfolgen. Zum Beispiel war die Anwesenheit von Offizieren
aus dem Westen bei den Bestandssicheren groBer als bei den Aufzulésenden. Eine solche
unterschiedliche Behandlung hitte zu Frustrationen fithren kénnen. Aber die klare Trennung, die
sich auch in der Unterstellung unter zwei Abwicklungsstiben niederschlug, bei der den ehemaligen
NVA-Soldaten versichert wurde, dass sie zwar die Auflosung dieses Verbandes zu betreiben hitten,
aber hinsichtlich ihrer Zukunft in der Luftwaffe die gleichen Chancen hitten wie ihre Kameraden
in den fortbestehenden, fithrte zur Beruhigung der Betroffenen. Dieses Versprechen wurde von
uns auch eingehalten. Fir den Stab der ,,Luftwaffe Ost® hatte die Trennung der Bereiche den
gewaltigen Vorteil, dass alle Mal3nahmen des Stabes zielgenau auf die Ziellosung der Verbinde
abgestimmt werden konnten.
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Die Beantwortung der Frage, nach welchen Kriterien die Dislozierung der Verbiande (und
damit auch der Grad der Prisenz der kiinftigen Luftwaffe) in den neuen Lindern erfolgen sollte,
hat Mende treffend dargestellt. Wichtig war in diesem Zusammenhang aber auch noch die
Uberlegung aus dem Kontext ,,Armee der Einheit™: ,,Wie kdnnen wir einen Beitrag zur wirtschaftlichen
Gesundung der wirtschaftlich niedergehenden Region liefern?“ Dabei war klar, dass unsere Aufmerksamkeit
vor allem den schwichsten Teilregionen, Brandenburg und Mecklenburg-Vorpommern, gelten
musste. Nicht verschwiegen werden sollte, dass die Befiirchtung bestand, dass eine
vortibergehende Vakanz an Prisenz dazu filhren konnte, dass die latent vorhandene Abneigung
gegen Militir ansonsten zu einem solchen Widerstand gegen spitere nachtrigliche Verlegungen in
diesen Raum fiihren kénnte. Solche Widerstinde traten denn auch schon 1991 im Hinblick auf das
,,Bombodrom* Wittstock auf. Deshalb ist auch die vom Interviewer gemachte Anmerkung, es wire
nicht klar, fiir welches Waffensystem die SA-5 eigentlich Platzhalter gewesen sei, irrelevant. Die
ausgewihlten Dislozierungsorte waren Platzhalter im generellen Sinne fir die spitere, noch zu
bestimmende Endformation der Luftwaffe im Beitrittsgebiet. Allerdings ist zutreffend, dass die
gewihlten Orte nicht nach dem Zufallsprinzip bestimmt wurden, sondern schon beriicksichtigten,
dass sie sich auch bei der spiteren Vorverlegung westlicher Systeme fir deren
Infrastrukturanforderungen eignen mussten. Insofern spielten im Fall von Sanitz und Badingen die
Systeme HAWK und Patriot schon eine gedankliche Rolle.

Zu den Personaliibernabmen: Das von Mende geschilderte Dilemma, wer in der kinftigen
vereinigten Luftwaffe einen Platz finden kénne, wurde im Ministerium etwas grof3ziigiger gelost
als zu erwarten gewesen wire. An sich war die Arbeit an der neuen ,,Luftwaffenstruktur 4 als
Folge der weltpolitischen Verinderungen schon in vollem Gange — ,,Friedensdividende — (das
war Ubrigens mein Aufgabengebiet im Herbst 1989) und die Vorgabe dabei war eine signifikante
Reduzierung des Personalumfangs. Das hitte dazu fihren kénnen, dass fur ehemalige NVA-
Soldaten tiberhaupt kein Einplanungsspielraum bestanden hitte. Das war aber fur die im Geiste
des ,,wir wollen zusammen etwas Neues aufbauen‘ arbeitende Luftwaffe nicht akzeptabel gewesen.
Zum Gluck hatte sich inzwischen die Uberzeugung von der ,,Armee der Einheit*“ auch in der
politischen Fithrung durchgesetzt, so dass die Kalten Krieger in der Personalabteilung und bei
Verteidigungsminister Rithe im Groflen nicht mehr zum Zuge kamen und gegen eine sinnvolle
temporir geltende Erhohung der Vorgaben fir die Gesamtstirke der Streitkrifte keine
Einwendungen mehr erheben konnten. Dadurch war es mdéglich, 2500 Soldaten einzugliedern (Im
Ubrigen bleibt festzuhalten, dass der latente Widerstand der angesprochenen Kalten Krieger sich
danach auf die Emzelentscheldungen tiber die Ubernahmegesuche verlagerte).

Zu den positiv befurworteten und letztlich auch so entschiedenen Antrigen méchte ich als
derjenige, der die endgiiltige Entscheidung aus Truppensicht zu den Bewerbern treffen musste,
Mende noch insofern erginzen, als es nachgerade naiv gewesen wire zu glauben, man kénne den
Menschen in den Kopf, geschweige denn ins Herz sehen. Ich habe immer gewusst, dass es uns bei
unseren Beurteilungen unterlaufen wiirde, dass wir Missgriffe tun wuirden. Meine persénliche
Erwartungshaltung an die Quote der Fehlgriffe lag bei 10 %. Ich bin im Nachhinein froh, dass
meine skeptische Annahme bei weitem nicht eintrat.
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